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Magyar Sz6

A magyar pokol

avagy hat tétel a Magyarok Viligszovetségérdl
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A méjus végén megtartott tisztijité kiildowgydléstdl so-
kan azt remélték, hogy végre sor keril a viligszovetséy tel-
Jjes 4talakftdsira. Hogy a Magyarorszdgon h{]t.gwut thbh
ezer civil szervezet egyikébdl sikeriil egy torténelmi szere-
pet betdltd, a 15 milli6 magyart jogszerien képvisels, a
nemzet egészét lcndu]ctbc hozé szervezetet létrehozni.
Olyan szervezetet, ameJ a vilig kiilonbo26 orszdgaiban be-
Jjegyzett és tevékenykedd tanicsai €3 tagszervezetei révén
olyan feladatokat is magédra tud véllalni, amelyek megha-
ladjdk az anyaorszdgban €6 dzmilli6s 1étszim képviseletére
korlatozott mag‘yariormény hataskérét és mozgdsterét.

Fz az eszményi elgondolds mir 1992-ben megfugu]nm-
z6dott az ausztraliai kildéttek részérdl, amely beépiilt mas
javaslatokba is, gyakorlatilag azonban egy 1épés sem toreént
ezeknek az elgondoldsoknak a megval6sitisa érdekében.
Ehelyett 1j elgondolasok szilettek, kiilonbozé tervezetek
késziiltek, amelyek mind hasonlé sorsra jutottak, mint az
el6zbek. A viligszovetség vezetbségének a belsé hatalmi vi-
szélyok és kdltségvetési vitdk miatt nem jutott ideje koncep-
ciondlis kérdésekkel foglalkozni,

A méjusi tsztidjité kozgyidlés is anélkiil mile el, hogy a
Magyamk Vilagszovetségének maédja lett volna m(_;_,ll AL
roznia dnmagét, sikeriilt volna megteremtenie ILgmm:L’l—
sat, s elfogadtatnia egy olyan tdrsadalmi szerepkort magi-
nak, amely hidnyp6ué lenne mind a nemzet, mind a ma-
: Eyar dllamvezetés szamdra. Ennélfogva arra vonatkozban,

ogy mire val6’a Magyarok Vildgszévetsége, ma is ott tar-

" tunk, ahol régen: mindenkinek megvan a maga elgondo-

l4sa, anc]kul hogy a sokféle elgondolasb6! barmiféle kozos

E vEké pé kﬁr\ronalaz(‘idna Azt hiszem, fontos ezt tisztin

- latnunk ahhoz, hogy megértsiik, miért nincs az MVSZ-nek

a nevéhez mélt6 kozéleti szerepe, erkdlcsi silya és politikai
jelentSsége.

II.

Vannak mis természetd gondok is. Vajon hogyan tudna
200-300 milli6 forinttal gazddlkod6 szervezet villalkoz-

ni a fentebb megilmodott nemzetment$ szerepre? Ez a
pénz legfeljebb a hivatal mdakédtetésére elég, egy 52 orsza-
got behaléz6 szbvetség érdembeli funkcibjat azonban aligha
teszi lehetdvé. Az Bsszehasonlitds kedvéért emlftsiik talin
meg, hogy a hatdron tili magyarokat segft harom kézala-
p[t\f‘ény —az lllyés, az U_] Kézfoghs és az Apaczai - a millen-
nium évében 800-800 milli6 forintnyi kolm.gvcl(sl tAimo-
gatdssal rendelkezett. Az illetékesek szerint a kozalapftva-
nyok ezzel a kerettel igen figyelemremélt6 eredményt értek
el. Ez bizonyira tgy is van, mas kérdés, hogy ennck az
_eredménynek sem a nemzeti identitds erésftése, sem az ér-
dekérvényesftés hatékonysdginak novelése, sem pedig a
-nemzeti integracié6 gondolatinak a megval6sitisa vonatko-
zAs4ban egyelre semmiféle’ ké??dﬁ')ghdt(}_}dt:l. sem észlel-

ni.’Csepp a tengerben, mondhatnank. Mit lehet akkor en-

nek az dsszegnek az egytized részétsl reméini? Aki ennyire

Y taksdlja a nemzeti eszme megjelenitésének €s az dsszma-
gyarsag képviseletének az iigyét, az valami masban firado-
zk. Persze ezt a pénzt is fel lehetett volna okosabb dolgokra
haszndlni, ha térténetesen nem kaltségvetési vitdkra, a ke-
vésen val6 marakoddsra megy el a vildgszovetség nyolc esz-
tendeje, ami a sajt6ban folyamatosan, mmt vildgrasz616 bot-
rény csapédott le,

II1.

I]‘mnm kényszeriilnek? Nem azért, mert’'a nagyhatalmak

‘"

Ebben az cllenérdekeltségben rejlik a Magyarok Vildg-
szovetségének a drimija, Ezért nem képes talpra 4llni, ma-
gara lalfhm Ez a magyardzata a viszdlynak, a SIkcrtc]enség-
nek, a péteselekvéseknek. A legvildgosabb - emberfék, a
nemzet legbszintébb és it.gdkd(c%-v?ettebb hfvei is egy ldﬁ
utdn meghasonlottakkd véilnak, ha folyton falba utlmmek

1V.

Sok éve hizddo, halmozdédé elcgededcnsé gtl Cs c.salb- :
dousiggal keriilt sor a méjusi tszodjft kozgydlésre: Sajros

i

az elégedetlenség okat senki sem abbana poliuk‘u -hatalmi .|
konstellacioban kereste, amelyben avllﬂ?sv'ﬁrveuégmegﬁ_]u-' '
&re) nincs elgends .

lisdra és komoly szerepvallalé.séra {u:%y
mozgdstér - hanem, ahogyan ez mér lenni szokott, egymés-
sal kaptak hajba a kiilonb6z4 tiborokra szakadt emberek.
Az MVSZ cIndke és elndkhelyettese kdzotti hatdskdri
vitdk s a migéjiik felsorakozé érdekcsoportok acsarkodésa,
védaskodésa, rogeszméig mélyils elfogultsiga el6revetitet-
te a vildgszovetség szétesésének a veszélyét. De vajon nem

ugyanfgy foszlott, szakadozott szét a nemzet megGjuldsit |

célz6 minden szervezeti térekvés? Nem ugyanazok a fe-

sziiltségek munkdlnak mindeniitt, ahol-megjelenik a sza-. :

hari\agvﬁgv ipénye és a magyar mteg'ré:lﬁs torekvés? Nem
azért marcangoljak szét egymast a magyarok, mert e téren,
a rendszervaltast kdvetGen tiz évvel, még mindig helyben-

Eurdpa bsszeféreelése utdni idokre napolték el a kisebbségi
kérdés rendezését? Nem.azért, mert Trianont Magyaror-

sz6ba hozni? A
Vannak persze ozitfv fejleményckls Ma mrszﬁg,ha_ 5
kinkeservesen is, de a tirsadalmi felszabadul4s dtjara 1é-.

pett, ami a hatdron tili magyar nemzetrészekrél nem |
mondhaté el. Ok mér ebben a kérben, a demokricia elsd
lépésénél leszakadtak. A nemzet egésrét illetéen a hf.-ly?.cl:

egyarint nyomorisigos hatdrokon innen és til; ebben a{
a cselekvés szintjéig, de az Gszinte. |

vonatkozisban nemho,
és nyflt beszédig sem jutottunk el. Még Magyarorszigon,
sem, az elcsatolt nemzetrészek hclyzctérdl pedig jobb nem
beszélniink. b ORI e g
Mindezt azért smk.sr:ges ite n?omatékosan Icudge
niink, hogy azok, akik a nemzeti el
nak eleven megtestesiilését kérik szdmon a vtl:'ags?bvctsé--
gen, eldszor vessenek srimot ezzel a hclyzettcl Ry

A vilagszovetségen belil egymésnak fesrﬁlb téborok a:
kedvezdtlen vildgpolitikai konstelldcional kbnnzebb éselér-
hietobb ellenfelet kerestek maguknak. Az egyik. és a mésik
oldalon 4ll6k is azt hitték, ha sikeriil hittérbe szorftaniuk a .
misik tdbort, attél egy csapisra megvaltozik minden. Az
allovfz, amelyben eddig tocsogtunk, lrt.ele.n _gyorsfolydst
lolemmmé valtozik, amely své]cs me n:t véJ a nc]nzet‘érde-
kében valé csclckvésher L e

A kozgydlés ko;reledt.ével c]sésorban az elnokvélasnés
keriilt a é'
rint azt remélte, hogy az 1] elndk személye nemcsak mas’
arculatot kélesénéz a Mdgyarok Vl].’lgs?bvctsé ek, de va-
lami csoda folytin att6l mi magunk is Kicserél6diink. Akik
Borost [émngau{lk nagyobb korménytimogatésra szdmf-
tottak, akik viszont Patrub4ny mellett voksoltak, dina-~*

ar:’x% csatlakozasinak a kockéztatésa nélkul m{ug nem lehet

néll4s lelkiségét, s an- |-

gyelem kozpontjﬁba Ki-ki sajat’ elkﬂpn:h.se sze- |

o

mikusabb, kiizd6képesebb wlégsrdveuégct l:épﬂ: tek el
maguknak. g



III.

Aztin gond van a szervezet személyi dsszetételével is.
Sokan azt tartjik, hogy a vilagszovetséget a nagyhangi ké-
zépszeriség és a sunyi biirokricia uralja, akik akarnoksa-
gukkal eli egenftettér nemcsak a magyarsag szellemi elit-
Jének a jelentds részét, hanem mindazokat, akik nemzeti
politikdrél dlmodtak, s nem kivintak meddé vitakkal: sze-
mélyi és pénziigyi kérdésekkel foglalkozni.

Mésolfa demokricia bajnokait, a tértetd karrieristikat
kérhoztatjik, akik az alapszabély értelmezésée, az iigyrendi

" kérdéseket, a szavazatok szamldl4sat 6sszetévesztik a termé-
szetes gondolkodéssal és a nemzet Snmegvalésfté akarata-
val. Es csakugyan, nyolc éven 4t rig6dva a jogszeriség kii-
16nb&z6 drnyalatain, fel sem tint, hogy mind kevesebb sz6
esett az elszakftott nemzetrészek helyzetérél, feledésbe ke-
_riiltek az autonémiatrekvések, nincs'‘program, sarokba ke-

- rillt a nemzeti szfnd lobogé, hadd ne soroljam tovibb a

visszavonulds szomori emlékd dllomésait.

- Kétségtelen, hogy a testiileti iilésekkel, kozgyidlésekkel,
'konferenciszgatdsokkal, a fontoskod6 politikusok majmols-
séval a szervezet elszalasztotta azt az esélyt, hogy a nemzeti

akarat és nmegval6sitds intézményévé véljon. De nem hi-

. ~szem, hogy Mmindez pusztin személyi kérdéseken miilott

~ volna: az okos, derék, lelkileg elkételezett magyarok his-
‘nyén.; Miasokkal egyiitt jémagam is tigy gondolom, hogy
maga a szervezeti struktira az, ami rossz, s ami az érdem-
* leges cselekvés legfSbb akadilya.

Ezért is fogalmaz6dott meg az igény, hogy a magyar
- Orsziggyilés hozzon térvényt a Magyarok V?égsz(’ivctsé-
-gérél, s a Magyar Tudoményos Akadémia mintdjdra 4llftsa
azt a nemzet szolgilatiba. Az a tény, hogy a magyarsiyg
hérornncgycd évszizada szétsz6rtsdgban él, hogy a széué-
pett nemzetrészek hivatalosan nem fogalmazhatjik és jele-
nithetik meg érdekeiket, régen sziikségessé tette volna en-
nek a lépésnek a megtételét. Anndl inkdbb, mivel idakiz-
ben napnil vildgosabbi vilt, hogy a szép c!kérzc!és, mely
szerint az egypértrendszer idején létrehozott vildgszovetség
a demokratikus kériilmények kozote 4c fog majd alakulni,
dugéba délt. .

Csak tallgathatjuk, hogy a viligszovetség intézményes
Gjjiszervezésére miért nem keriilt sor. Taldn azoknak van
igazuk, akik szerint a meglévé intézmények nem akartak
még egy ,magyar liggyel” foglalkoz6 férumot a hitukra.
Minek a Magyarok Vilagszovetsége, ha otta parlament, ott
a kormény, a Hatéron Tuali Magyarok Hivatala, ha ott van-
nak a kisebbségi ma partok, s tijabban ott van a Magyar
Allandé Ertekezlet. Csakhogy a korminyok jénnek-men-
nek, s mindegyik mésként viszonyul a kisebbségekhez és a
nemzet ligyéhez. A korminyviltozdsokkal pdrhuzamosan
pedig véltozik a kisebbségek érdekvédelmi politikdja és a

~. HTMH munk4ja is. Elvileg tchét sziikség lenne egy intéz-

_ményre, amely a mindenkori korményt6l és a hataron uili
magyarsig politikai helyzetét5l fliggetleniil foglalkozhatna
anemzet ligyével, gyakorlatilag azonban a nemzet eme ma-
g'asabbremfl.}l' egységének a megteremtésére nincs igény, mi
tobb, Ggy tinik, mintha a magyar politkai szintér szerepldi
~ hatdron kfviil és beliil - ellenérdekeltek lennének ebben.

gy i : PR
Mint ismeretes, a negyedik fordul6 utdn (addig Boros
vezetett) Patrubdny hét szavazat kiildnbséggel a vildgszovet-
s¢y j elndke lett. Ezt a fordulatot az Gjonnan megvilasztott
elnokség fele nem tudta elfogadni, tdrvényességi és erkdlesi
agpdlyokra hivatkozva felfiiggesztették az elndkség munk4-
jaban val6 tevékenységiiket. Bar térvénytelenségekre hi- |-
vatkoznak, a Patrubdnnyal szembeforduld 12 elntkségi tag- |
nak val6jdban az elnok személyével van baja, 'a vele-val6 |
egyiittmikodést nem tudjik elképzelni, Azt mondjak, hogy .
mig 6k a viligszovetség meﬁﬁjulaqébah gondolkodnak, az °
tjonnan megvilasztott elndk a hatalom megszallottja. - © |
A Patrubiny-féle vezet6ség azzal vdg vissza, hogy hiszen
a demokratikus jitékszabalyokat betartva szerzett manda-
tumot, nincs semmiféle jogalapja a bojkottnak, s az ilyen-
olyan feltételek timasztdsanak. A hiborgis a si6foki rend-- |-
kfviili kiildbttgydlést kévetden sem csitult. Ellenkez8leg,*a |
heves vitdkkal kisért tanicskozést kivetSen a tizenkettek-'
nek” - a kiildéttekesl kapott haladék értelmében; = karécso-
nyig kell nyilatkozniuk arr6l, hogy feltétel nélkil teljesftk’
kotelezettségeiket, ellenkez6 esetben déntésiiket lemondés- |
nak tekintik. A felsz6litottak viszont az 4ldatlan dllapotokra
hivatkozva tobb pert akasztottak az dj elndk nyak4ba, kor- |
ménybiztos kinevezését szorgalmazzik az MVSZ élére, s6¢,
javasoljdk a szdvetség felszdmol4dsat a magyar kormény ré-.|
szérdl. ~ 4 R - ot S

>
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Itt tartunk. A térténtek miatti kesertiséggel a szfviink-
ben, anélkiil, hogy a politikai, lelki és moralis kataklizm4n
tiljutottunk volna. En alapvetSen nem az elnsk személyé- |
ben és a szervezet személyi 8sszetételében ltom a bajok
igazi forrdsit, hanem a kedvezbtlen tdrsadalmi-politikai
konstellicdékban, a nemzeti érdekképviseletre alkalmatlan,
rossz szervezeti struktiraban, a magyar nemzetstratégia hi-
dnydban, legf6képpen azonban a nemzet egészére jellemz4
cselekvésképtelenségben és bénasdgban, és igy gondolom,:
hogy a bojkott nem viszi el6bbre a dolgainkat, ' ¢

Bar val6szind, hogy ebben a kérdésben” alighd 'lehet-
igazsdgot tenni. Az elmilt tiz év sordn mindny4junknak volt
alkalmunk megtapasztalni, hogyan prébiltdk méy az 4lta-" |
lunk megidlmodott és létrehozout pértok is egy i1d6 utdn™ |
lemetszeni szirnyainkat, hogyan véltak a testvérhiborik 1"
szfnterévé s alkalmatlann4 a nemzet szolgélatdra. Ez tehat .
nem viligsz8vetségi specialitds, hanem szervezeti életiink ‘|
sajtossiga. Es fél6, hogy amfg a politikai, gazdasigi és'a’
tarsadalmi kériilmények meg nem valtoznak, s amfg veliik
egyltt mi magunk is' meg nem viltozunk, barhova .néz-
zlink, bdrmibe fogjunk, barkivel szévetkezziink, ugyanazzal
a magyar pokollal talilkozunk. Nemzeti létink gondjait -
nem lehet a vildgszovetsé Iiclenlegi'_vezetbségq nyakiba -
varrni, mint ahogyan az eftéle viszilyok sem szolgdlhatnak -
felmentésiil szdmunkra. e dnsn . et 0

Természetesen elég naEy baj az, ha egy hajén zendiilés
tort ki. Ennél azonban sokkal nagyobb baj, ha nem vessziik -
észre, hogy — a vezérhaj6 kivételével = az egész kisebbségi |
magyar haj6éraj megfeneklett a Pannon-tengeren. ‘. 0
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