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A New York-i International Cosmopolitan
ciml lap 1939 janudri szamaban megjelent
egy interju, melyet bizonyos H. K. Knicker-
bocker nevl Ujsagird készitett dr. Carl G.
Junggal, az analitikus Iélektan kivalosagaval.
Az (jsagiro a nevezetes interjuban, amely a
késdbbiek soran ki tudja, milyen okbdl kifo-
lyélag nem szerepel Jung Gsszegytijtétt md-
veiben, arrol faggatta a vilaghirl professzort
a Zlirichi-t6 partjan allé hazaban, hogy mifé-
le lelkiilet emberek a diktatorok, akik képe-
sek maguk ala gylrni az emberek szazmillio-
it, sét befolyasolni tudjak az egész emberi-
ség sorsat. Hogyan tudjék ezek az emberek
réakényszeriteni akaratukat a témegekre,
avagy miért esnek aldozatul embermilliok az
eszelds régeszméiknek?

- Mi térténne - kérdezte az ujsagiré -, ha
Hitlert, Sztélint és Mussolinit egyditt bezarnak

eqgy szobaba, és egy hétre csak egyetlen
cipot és egyetlen korsé vizet adnanak ne-
kik? Vajon megosztoznanak rajta? Vagy ha
nem, hat melyikiuk szerezné meg maganak a
vizet és a kenyeret?

Jung azt vélaszolta, hogy a hdrom dikta-
tor kézil valdszinidleg a legerésebb és a
legravaszabb: Sztalin szerezné meg az egé-
szet, majd szellemesen és igen taldléan jel-
lemezte a harom févezért. Fejtegetése soran
az akkor hatvanharom éves svéjci tudds sza-
mos olyan gondolatot vetett fel, melyek ma
is id6szerdek. Szamunkra példéaul a balkani
tériénések tukrében aligha van érdekesebb
és jelentésebb kérdés, mint az, hogy mi jel-

lemzi a hatalomra téré embereket. Mi teszi

ket olyan eréssé és hatalmassa? Es miként

lehetséges az, hogy azt kbvetéen, miutan a

dolgok régen visszajukra fordultak, a kudar-
cok sorozata serm vezet a nép kijézanodasa-
hoz? Miért kbvetik az alattvalok vezéreiket a
tdrsadalom teljes ‘Gsszeomldsdig, vagy akar
a teljes pusztuldsaig? Miféle elementaris
erének van az emberi lélek kiszolgéltatva?
Ezeknek & magikus erbknek a titkét taldn
senki sem ismerte jobban, mint éppen dr.
Carl G. Jung, a kollektiv tudattalan avatott
kutatéja, aki azt allitia, hogy a lélek olyan
nagy hatalom, amely messz¢ felilmulja a
féld minden mas hatalmat. ,A benntinket fe-
nyegeté gigantikus katasztrofak nem fizikai
vagy biolégiai természetl elementdris ese-
mények - mondja -, hanem pszichikai folya-
matok. Félelmetes mérékben fenyegetnek
bennlinket olyan haboruk, amelyek nem
egyebek, mint pszichikai jarvanyok. Minden
pillanatban embermilliék eshetnek adldozata-
ul egy régeszmének, és akkor ismét egy vi-
laghaboruban vagy egy pusztitd forradalom-
ban taldljuk magunkat.” Kilén jelentéséget
ad a dolognak, hogy ezt az analitikus pszi-
cholégus kdzvetlenil a mésodik vilaghdbo-
rut, illetve az un. ,népi demokratikus forra-
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dalmak gyézelmé"-t megelézden nyilatkozta,
amelyek mérhetetlen szenvedést zuditottak
az emberiség nyakaba.

A dbntést, amely kévetkezményeiben
mérhetetlen szenvedéssel és dldozatokkal
jar, s amelynek nem csak a kortarsak, ha-
nem a késdbbi generdcidk is karat latjak, a
diktdtorok rendszerint egyes-egyedil hoz-
zdk, gyakran tanacsadoik és parthiveik sza-
mara is varatlanul. Honnan ez a hatalom
benniik? Mi teszi 6ket szazmilliok sorsanak
urava?

A hatalom természetére vonatkozdan C.
G. Jung a primitiv tarsadalmakban keres
szemlélteté példakat. Ezekben a tdrsadal-
makban a hatalom megszerzésének és gya-
korlasanak az ujta-modja ugyanis eleggé vi-
lagos, jol kérilhatérolt. Jung szerint a torzsi
tarsadalomban a hatalom két tipusa létezett.

A hatalom =
igézetében ————

C.G.Jung a
diktatorok lelki
alkatarol

Az egyik a torzsféndk, aki testi felépitésénél
fogva volt er6sebb, hatalmasabb, mint rivali-
sai. A masik saman, aki testileg ugyan nem
volt erés, de hatalmassa tette 6t az az erd,
amelyet az emberek tulajdonitottak neki. Va-
lami ilyesminek feleltek meg késobbi korok-
ban a kirdlyok és a fépapok. ,A kiraly szeme-
lyesitette meg a térzsfonokat, aki katonai ré-
vén testileg erds: a latnok (fopap) pedig a
samant, aki nem, vagy csak alig rendelkezett
testi erével, ehelyett azonban olyan hatalma
volt, amely néha felliimulta a kiralyét, mivel a
nép elfogadta, hogy 6 magiaval, azaz termé-
szetfolétti képességekkel rendelkezik.”

E szerint a tipolégia szerint Sztalin és
Mussolini a ,testi eré” (katonai hatalom) em-
bere volt, és személyiséglik alapvondsaiban
is hasonlitanak egymashoz, Hitler pedig az
6si samanok utédja, akinek a mitosz, a né-
met nép kollektiv tudattalanja biztositott elké-
peszté hatalmat. Az eldbbi tipusba tartoznak
a térténelem szérnyetegei, a fejlett dszténd,
erds dllatok, akik kiillemdikben is robusztus
testalkatiak s vaskos tarkojuak, mig az utéb-
bi kategoriaba a ,nagy latnokok”, akiknek az
arckifejezése elrévedd, ,dlmodozd”, a testi
er6 nem jellemzd rajuk, olykor kimondozttan
satnyak. :

A tomegmozgalmak profétakat kivan-
nak. Az allam erdszakszervezeteivel vi-
szont inkdbb az tud hatékonyan banni,
akinek a nyers erGszak az életeleme. Az
utébbi hatalom politikai, az elébbi magi-
kus, @m mindketté egyforman gigantikus
méret(i lehet.
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Jung szerint Hitler hatalma abban rejlett,
hogy benne, (gondolataiban, érzelmeiben,
térekveseiben) ,minden német tudattalanja
tikréz6dott vissza®. Kbézelebbrdl azt a tipiku-
san német kisebbrendlségi komplexust je-
lenitette meg, amely az elsé vilaghaboriban
elszenvedett vereség ota egyik legfébb is-
mérve lett a német léleknek. Sztalin viszont
konkvisztador: csak elvette azt, amit Lenin
teremtett. Hatalma abban a destrukcidban
rejlett, amellyel félfalt es megsemmisitett
mindent és mindenkit maga koril. (Jung
szellemileg Sztdlinnal tébbre tartotta Musso-
linit, de ez itt, a hatalom természetrajza
szempontjabodl nem érdekes.)

Jung az interju sordn nem elégedett meg
a tirannusok jellemrajzéval, hanem javaslat-
tal éit a helyzet kezelésére vonatkozdan. Azt
javasolta, hogy Hitlert, mivel az magasabb

erd parancsanak engedelmeskedik (a ne-
met nép tudattalanjanak), nem kell, és nerm
is lehet feltartoztatni. Terjeszkedési irdnyat
kell befolyasolni: hagyni kell, hogy Oroszor-
szag ellen forduljon, hatha a két fenevad el-
pusztitia majd egymast. ,A mai helyzetben
ez az egyetlen lehetéség arra, hogy meg-
mentsiik a nyugati demokraciat” - mondotta.

Az interji magyar valtozatanak megjele-
nése alkalmabdl (Thalassa, Pszichoanalizis
~ tdrsadalom - kultara, 1995/1-2.) a falydirat
szerkesztéi sziikségesnek tartottak, hogy
kommentart fiizzenek Jung allaspontjahoz:
szemére vetve a tuddsnak, hogy a masodik
vitaghabord kiszébén milyen felhaboritd ta-
nacsot adott a nyugati demokracianak, s
egyszersmind elfogultsaggal vadolva 6t Hit-
ler vonatkozasaban.

Az igazsdg az, hogy az interjti szévegeébdl
Jung részérdl nem olvashato ki rokonszenv
Hitler iranyaban. Ami pedig a két fenevad
Osszeugrasat illeti, vajon 1939-ben miért ne
mertilhetett volna fel ilyen megoldas? Ennek
ellenére a szerkesztéi ,6vas"-nak bizonyos
értelemben magam is helyt adok. Csak mas
vonatkozdsban. Azt gondolom ugyanis,
hogy a késdébbi fejlemények ismeretében a
diktatorok hatalmi portréja pontositasra szo-
rul. Kétségtelen, hogy a német nép akkori
lelki &llapota nélkdl Hitlar nem lett voina az,
ami. Lehetséges, hogy a németek vagyaik
megvalositojat lattak benne. Am kordntsem
csak a nép tudatalattija tette 6t hatalmassd,
ahogyan Jung allitotta, hanem a politikai ha-
talom megszerzése, és a hadigépezet meg-
kaparintasa. Kovetkezésképp a dolgok Ié-
nyegét tekintve nem sokban kiilonbdzott
Sztélintél, annél kevésbé, mivel a vilagi hata-
lom megszerzése ‘mellett ez utébbi is maga
mdgétt tudta az orosz népet.

A Jung éltal felvazolt hatalmi tipoldgia a
valésagban 6sszemosédni latszik. Ugy tinix,



hogy minden diktator totdlis hatalomra vé-
gyik: tehat mind a szellemi, mind a vilagi ha-
talom megszerzésére. Ennek ellenére Jung
a diktatdrak lélektandnak megértése szem-
pontjabél nagyon fontos felismerésekkel
szolgal szémunkra, akér a legtjabb kori bal-
kani térténések vonatkozdsaban is. Milode-

vi¢ példaul kétségkivil annak kGszénheti ha- |
talmat, hogy a szerb nép tudattalanjara ta- |

maszkodott: mindenkor fel tudta erdsiteni,
meg tudta fogalmazni a szerb lélek kimon-
datlan elvardsait, C. G. Jung megfogalmaza-
saval élve a ,nem hallhaté suttogds”-at. Mi--
losevic a szerb entitas sugallatai szerint cse-
lekszik: a szerbek sokasdga sajat magat
(gondolatait, vagyait) latia benne megteste-
siilni. Més kérdés, hogy mint minden igazi
vezér, MiloSevi¢ is szert tett a vildgi hatalom
mindenféle lehetséges eszkdzére.

Meglepé médon C. G. Jung a nevezett
interjujaban keveset beszélt arrél, hogy a
személyes becsvagy milyen szerepet jatszik
a diktatorok péalyafutdsaban. Szerinte ahhoz,
hogy a személyes becsvagytol fiitétt embe-
" rek csakugyan diktatorokka legyenek, 6nma-
gaban véve mit sem ér a tulcsordulé becs-
vagy. Térekvéseik teljesiiléséhez olyan ké-
rilményekre van szikség, amelyek térvény-
szertien diktattrdhoz vezetnek. Amikor egy
tarsadalmon kaosz lesz urrd, szétesik a gaz-
dasag, az emberek elvesztik munkajukat, le-
stllyed az életszinvonal, megszinik a kéz-
biztonsag, mindent elural a korrupcié és a
kilatastalansdg, az emberek tudattalanja a
saménra, megvéltéra vér. Es nagy szegény-
segeben, nyomorgatottsagaban az istenadta
nép kénnyen felruhdz bérkit hatalommal, akit
ugyanabbél az anyagbdl gyurtak, és aki ért a
nyelvén.

A jelenlegi kaotikus allapot, amelyben él-

unk, a hatalom temrészetrajzara vonatkozo-
an sok-sok hasznos megfigyelésre nydjt le-

hetdséget. Nemcsak a témeg és a hatalom
vonatkozasdban, hanem abbdl a szempont-
bél is, ahogyan a vélsdg elmélyilésével, a
tarsadalom lesillyedésével egyidejileg a
potencialis dikiatorok sokasdga ad életjelt
. magdrdl. Ne csak a cslicson levd diktétorra
figyeljink, hanem arra is, hogy milyen sok
embernek valt szembeszoké jellemvonésévé
a ttilcsordulé becsvégy. Vegylik észre, hany
pitianer politikust tett elvakulttd a hatalom-
vdgy. Hogy tilekednek egymés hegyén-hé-
tén a potencidlis diktdtorok. Milyen feneke-
dés folyik kbzottiik, hogy melyikik az igazi
' saman, s ki az, aki megtestesiti a ,nemzet
ugyé"-t. ,

Azért fontos ezekre az aprésagokra felfi-
gyelnink, mert a diktaturakat nem a hatalom
csucsén elhelyezkedd tirannus teszi igazén
félelmetessé, hanem az a kérilmény, hogy
ugyanakkor az emberek sokasdga valik fer-
tozétte, és igyekszik a diktaturdnak a része-
sévé valni, a hatalom morzséinak a birtoka-
ba jutni. Es ez a fertézéttség atterjedt a ki-
sebbségiekre is, pedig hat esetiikben a dik-
tatoroknak — kézbsségi eszme és intézmé-

nyes héttér hijan — vajmi kevés az esélyik.

; | Dr. HODI Séndor
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