Vajdasagi magyar part-
preferencidk

Politikai torésvonalak a vajdasagi
magyarsag korében

Az 1994-es partszakaddsig a vajdasagi magyar-
sag politikdjaraa VMDK massziv dominanciéja volt
jellemzd. A VMSZ megalakuladsat kovetSen a politi-
kai kdzéletben éles torésvonal keletkezett, amimeg-
osztotta a vajdasdgi magyarsdgot. Kozvetleniil a
pértszakadast kovetden egy ideiga VMDK szimpa-
tizansok voltak tobbségben, a VMSZ azonban hihe-
tetlen gyorsasaggal novelte befolyasat a vajdasagi
magyarsag korében.

A VMDK szimpatizansok tdborat, amint azt egy
felmérés is tanusitja (Szocioldgiai kutatds a vajdasdgi
magyarsdg értekrendjércl. Baldzs Ferenc Intézet, 1995.)
féleg az idGsebb korosztdly tagjai, a szérvanyban
€16k és kistelepiilések lakdi, illetve az alacsonyabb
iskolai végzettségii személyek alkottak. A VMDK-
val szemben leginkabb elutasitéak a felsofoki vég-
zettségu személyek és a magyar tobbségii varosok
lakéi voltak.

A VMSZ tamogatéinak tdbora ezzel szemben a
kozépkorosztaly, az érettségizettek és diplomdsok,
a témbben €l6k, valamint a nagyvarosok lakéi koré-
bél verbuvialédott. Kevésbé volt népszert viszont a
szorvanyban €16k, az apr6 falvak lakdi és a fiatal
korosztaly korében.

A VMSZ azonban sokkal gyorsabban névelte be-
folyasat a vajdasagi magyarsdg korében, mint aho-
gyan azt az emlitett vizsgalat jelezte. A part népsze-
riségének gyors névekedése a VMSZ rugalmasabb
politikdja mellett azzal magyarazhaté, hogy az ér-
telmiség, amely kordbban elutasitéan viszonyult a
VMDK-hoz, elismeréssel fogadta az 1ij magyar part
létrejottét. A magyar tobbségi onkormdnyzatok
csatlakozasdval pedig végérvényesen elddlt a két
part kozotti kiizdelem, jéllehet ezt az 1996-os va-
lasztasokig sem a vajdasdgi magyar nyilvanossag,
sem az anyaorszagi pdrtok és intézmények nem
voltak hajland6ak tudomdsul venni. Ennek az elfo-
gultsdgnak koszonhetéen a VMDK még akkor is je-
lentds anyagi és politikai tdmogatdsban részesiilt,
amikor mdr régen elvesztette politikai befolyasét a
vajdasdgi magyarsag korében. Kijézanoddshoz e té-
ren csak a VMDK 1996-o0s katasztrofdlis valasztasi
veresége vezetett.

Az1996-0s novemberi vélasztdsok azonban nem-
csak a két part vonatkozdsdban teremtettek tiszta

helyzetet, hanem a vajdasagi magyar partpreferen-
cidk vonatkozdsdban is. A valasztdsok sordn ugyan-
is kitint, hogy a vajdasdgi magyar politikai erdket
és elitet korantsem lehet csupan e két part, a gyoz-
tes VMSZ és a vesztes VMDK koré csoportositani.
A megoldasra varé érdekképviseleti feladatokat il-
letden a magyar partoknak merdében tj elvarasok-
nak kell eleget tennie, ellenkezd esetben a politikai
élet periféridjara keriilnek.

Avalasztasok sordn ugyanis kittint, hogy a vajda-
sagi magyarsag politikailag sokkal tagoltabb, mint
amilyennek kordbban tint, valésziniien némi 6nal-
tatassal. AVMDK vezetése nyakra-fére hivatkozott
arra, hogy a VMDK a vajdasdgi magyarsig tébb
mint 80 szdzalékdnak a timogatasat élvezi. Ez az al-
litds nyilvan akkor sem felelt meg a valésdgnak,
amikora VMDK még egységes és egyetlen érdekvé-
delmi szervezete volt a vajdasdgi magyarsagnak,
még kevésbé volt igaz a partszakaddst kévetden,
j6llehet, a VMDK vezetése nagy melldongetéssel to-
vébbra is ezt harsogta.

A mdr emlitett felmérés szerint 1995 oktéberében
a VMDK a vilaszad6k 48%-dnak a bizalmat élvezte,
mig a fennmaradé 52% a kovetkezdképpen oszlott
meg: a VMSZ 14%, egyéb vajdaségi partok 11%, va-
lamelyik szerb part 2%, egyéb part 4%, mig 21%
nem valaszolt, illetve nem kivant dllast foglalni eb-
ben a kérdésben.

A kozvélemény-kutatds alapjaul szolgdl6 kérdés
egyébként igy hangzott: , Ha csak egy politikai szerve-
zetre szavazhatna, melyikre adnd szavazatdt?” 1. vala-
melyik szerb partra, 2. a VMDK-ra (Vajdasagi Ma-
gyarok Demokratikus Kozosségére), 3. a VMSZ-re
(Vajdasdgi Magyar Szoévetségre), 4. a VMPM-re
(Vajdasagi Magyar Polgari Mozgalomra), 5. vala-
melyik egyéb vajdasdgi pdrtra, 6. egyéb, 9. nem

_tudja.

Megitélésem szerint a felmérés 1995 oktéberében
nem tiikrozte hiven a vajdasadgi magyarsag valds
politikai értékpreferencidit, amit az 1996-os novem-
beri valasztdsi eredményei egyértelmien alata-
masztanak. A VMDK kiugréan magas szdzalékara-
nyanem annyira a valasztépolgarok tényleges part-
vonzodasabdl adédott, hanem inkabb a vizsgala-
tokat szervezd vajdasagi megbizott politikai részre-
hajlasabdl.

Erre lehet kovetkeztetni egyébként a felmérésbe
beillesztett kontrollkérdés eredményei alapjan is.
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Mig a tobbi part a mdsodlagos partpreferencidk
szintjén megdrizte vagy novelte potencidlis tdmo-
gatéit, a VMDK esetében nyoma sincs ennek a
,parthiségnek”: a part tdmogatottsdga 48% he-
lyett 17%-ra csokken. Nyilvan ez az utébbi adat allt
kozelebb a valds helyzethez.

Annak ,veszélyére”, hogy a magyar szavazépol-
garok egyes rétegeinek a politikai érdeklédése nem-
csak a magyar partstruktirdkra korldtozédik, ha-
nem kiterjed a szerb tobbségii partokra is, a masod-
lagos partpreferencidkra vonatkozé adatok mar
1995-ben jelezték. Arra a kérdésre ugyanis, hogy
. Kire adnd a mdsik szavazatdt, ha két politikai szervezet-
re szavazhatna?” —a valaszadok jelentds része nem a
hdrom magyar part valamelyikét valasztotta, ha-
nem az ,egyéb vajdasdgi part” vélaszlehetdséget
részesitette elényben. Az 1996-os novemberi hely-

hatésdgi valasztdsokon a VMSZ o&sszességében -

tobb szavazatot kapott, mint a szerb tébbségu par-
tok szineiben indulé magyar jel6ltek, ami a magyar
parlamenti képviselet fenntartdsa iranti igényt jelzi
a magyar valasztépolgarok részérél. Ami azonban
maguknak a jel6lteknek a szamardnyat és politikai
szandékdt illeti, a helyzet a magyarsdg politikai ér-
dekvédelmét illetéen tobb mint figyelmeztets. Az
aktiv politikai szerepre vallalkozék tobbsége
ugyanis — zémiikben iskoldzott, tanult emberek —
nem az etnikai alapon szervezddd kisebbségi ko-
zbsség feldl kapcesolddik be a politikai torténések-
be, hanem kiilénb6zd szerb partok vonzaskorében.

A szocioldgiai kutatds vezetdi 1995-ben mintegy
eldrejelezték, hogy a partpreferencidk eldére meg
nem hatdrozhaté mértéki médosuldson mehetnek
keresztiil, hiszen a politikai €élet szerepldi merdben
mas helyzetben voltak a hdborti és a gazdasagi zdr-
lat idején, mint a kommunista hatalom konszolida-
16d4si iddszakaban. Es csakugyan, a daytoni béke-
kotést és Milosevics hatalmdnak megszilarduldsat
kovetden Szerbidban felértékelédtek a baloldali
partok az djonnan szinre 1épé magyar politikai
erdk szemében. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a
kommunista iddszakban politikai szerepet véllalo
magyarok egy része most latja elérkezettnek az
iddt arra, hogy a Szerbiai Szocialista Part vagy a Ju-
goszldv Baloldal timogatdsaval ismét visszakeriil-
jon a politikai életbe.

A szerb hatalmi partok irdinydban megmutatkozé
nagyfoku érdeklédés nyoman azok a politikai to-
résvonalak, amelyek korabban a vajdasdgi magyar-
sag korében legfeljebb jelzésszerien léteztek, az
1996-0s véalasztasok alkalméval csaknem szakadék-
kd mélyiiltek.

Az 1j torésvonal mar kordntsem a VMDK és a
VMSZ kézott hiizédik, hanem a magyar partok és
a nem magyar partok kozott. Jol érzékelteti ezt a
helyzetet az 1996-os valasztdsokon a magyar politi-

kai elit bedllitéddsa és torekvése. A magyar képviselo-
jeloltek tobbsége (55,54 szdzaléka) ugyanis nem a hdrom
magyar pdrt valamelyikében latja a politikai szereplés ér-
telmét, hanem a szerb tobbségil pdrtokban, illetve a ve-
liik val6 egyiittmiikodésben. A Vajdasdgi Magyar
Szévetség 20, a Vajdasagi Magyarok Demokratikus
Kozodssége 22, illetve a Vajdasagi Magyar Polgari
Mozgalom alig tobb mint 1 szdzalékos részvételi
aranydaval (egyiittesen 44,46%) szemben a magyar
képviseldjeléltek tobb mint egynegyede, 27 szazalé-
ka ,fliggetlenségének” hangoztatasaval elhatarolta
magdt a vajdasdgi magyarsag kollektiv érdekképvi-
seletétdl, mintegy 9 szadzaléka az ellenzéki szerb
tobbségu partokkal valé koaliciéban, 17 szazaléka
pedig kifejezetten szerb tobbségu partok szineiben
indult a vdlasztdsokon.

Ezek alapjdn a vajdasdgi magyarsag egységes po-
litikai akaratardl aligha beszélhetiink. Mivel a va-
lasztdsok elsS forduldja soran mind a VMSZ, mind
a VMDK jelsltjeinek az egytizede szerzett csak
mandétumot, ez azt jelenti, hogy a magyar valasz-
tépolgarok szavazatai igencsak megosztédtak. A
VMDK-nak az az dllitdsa tehdt, hogy csak a vajdasa-
gi magyar politikai elit megosztott, mig a magyar
valasztépolgdrok tobb mint 80%-a egy emberként
sorakozik fel a VMDK mégott, minden valésdgala-
pot nélkiil6zé 6ndmitds volt.

Ezek a valasztisok megmutattak, hogy a vajdasa-
gi magyarsag politikai tagoltsiga komoly és részle-
tes elemzést igényel. Elfogadva, hogy az idei va-
lasztdsi listikon szerepld személyek, valamint a
partok és a valasztdsok szervezdialkotjak a vajdasa-
gi magyar politikai elitet, azt kell mondanunk, hogy
a magyarsag érdekvédelmét illetéen meglehetdsen
rosszul dllnak a dolgok. Normdlis kériilmények ko-
z6tt, vagyis olyan orszdgban, amelyben jogegyenld-
ség van, s ahol parlamentdris demokrécia folyik,
magatol értetddd, hogy a képzett, jeles emberek sa-
jat népcsoportjuk képviselSi kivannak lenni. Na-
lunk azonban mds a helyzet. Az uralkod6 part meg-
drizte azt a régi jO szokdsat, hogy mindazokat, akik
a kézéletben boldogulni akarnak, egyszerten ,fel-
szippantja” magdba, legyen szé akar szerbekrdl,
akar kisebbségiekrdl. Erre a kdrtydra jatszott a no-
vemberi valasztdsokon tébb szdz magyar ember,
akik koéziil mintegy 120-an vdllaltdk, hogy a legke-
ményebb szerb nacionalista partok (SZSZF, SZRF,
JB) képviselSi legyenek. A hatalomnak sikeriilt
csaknem annyi magyar embert a maga oldaldra dl-
litania, ahdnyat a VMSZ felsorakoztatott a kisebbsé-
gi érdekek védelmében.

A vélasztdsok soran kideriilt, hogy a magyar po-
litikai elit szdmadra a szerb partok csaknem olyan
vonzéak és népszeriek, mint a VMSZ vagy a
VMDK, a ,fiiggetlenség” vonzé perspektivair6l
nem is beszélve. Ez utébbiak egyébként a tisztanak
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aligha mondhato politikai jatékok legérdekesebb fi-
gurdi. Nyiltan mdr nem vallaljak, hogy koérnyeze-
tiik a szocialistdk szekértoléinak tartsa dket, de fél-
nek attdl is, hogy a szerb ellenzéki partok szimpati-
zansaként hatalom a szerb nép aruldjanak, vagy
valamely magyar part tagjaként nacionalistanak,
kiilf6ldi bérencnek, szakadarnak tekintse Oket.
Egyes meglatasok szerint a szerbiai tobbpartrend-
szerben azok az iskolazott, kérnyezetiikben szor-
gos és sikeres magyar emberek indultak fiiggetlen
jeloltként, akik gy vélték, hogy sikeresen elrejthe-
tik azt a tényt, hogy az SZSZP, a JB vagy mds pdrtok
bujtatott képviseldi.

Az a sajatossag, hogy a vajdasdgi magyarsag ko-
rében jelentkezd partpreferencidk messze tillépnek
az etnikai kozdsség hatdran, onmagdban véve poli-
tikailag akdr eléremutaté jelenség is lehet. A ko-
moly politikai torésvonal nem is a magyar-nem
magyar partok kézott hiizédik, hanem a régi rend-
szer partfogdi és a demokratikus atalakulds hivei
koz6tt, ami mély repedéseket okoz magukban a ma-
gyar partokban is.

A magyar-magyar partvitdk, vagy a magyar par-
tokon beliili ellentétek nem partprogramok, vagy
autonémiakoncepciék koriil gyiriznek, még ha
egyesek ezt a latszatot igyekeznek is kelteni. Az iga-
zi ellentétek a hatalomtartékhoz valé viszonyulas-
ban gyokereznek: a szocialista (posztkommunista)
rendszer elfogaddsdban és tdmogatdsdban, illetve
annak elutasitdsaban jelentkeznek.

Ez a térésvonal, rejtve persze, megvolt kordbban
is.'A dolgok lényegét tekintve mar a VMDK szaka-
ddsais ennek a torésvonalnak a mentén kévetkezett
be, amit azonban a minden héjjal megkent régi ka-
derek tigyesen lepleztek a tagsag €s a nyilvanossag
elGtt. A pdrt soraiban folyé allando ellenségkeresés,
a szimulalt botranyok elterelték az emberek figyel-
mét arrdl a kériilményrdl, hogy milyen stilyos belsé
megosztottsdg alakult ki 1994 janudrjaban és feb-
ruarjaban, amikor arr6l kellett donteni, hogy a
VMDK mérleg ,nyelveként” — egy vagy két minisz-
teri poszt viromdnyosaként — odaalljon-e a Szerbiai
Szocialista Part mellé, vagy drizze meg ellenzékisé-
gét és fiiggetlenségét. Hosszas vitdk, kotélhiizds
utan sikeriilt a szocialistakkal val6 kormanyalaki-
tast meghiusitani, ami azonban kovetkezményei-
ben pértszakadashoz vezetett. Agoston és hivei a
zentai kdzgyiilésen azokat a személyeket tavolitot-
tdk el a partvezetésbdl, akik keresztiilhiiztak koali-
ciés elképzeléseiket.

Csupa megbizhaté régi kdderbdl allt ossze a
VMDK 1j vezetése. A szerb kommunista hatalom
megbizhat6 helytartéiként taldn sikeriilt is volna a
vajdasdgi magyarsdgot politikai feliigyelet ald he-
lyezni, ha torténetesen nem jon létre a VMSZ,
amely keresztiilhiizta ezt a szamitast. Ebbdl a ku-

darcbdl — a személyi nagyravagyas a hatalmi elva-
rasok meghitisuldsabdl — fakadt az a mérhetetlen
gytilolet, amia VMSZ vonatkozasaban engesztelhe-
tetlenné tette, és politikailag teljesen elvakitotta a
VMDK vezetését.

Az Agoston-féle part altal kikényszeritett és tel-
jességgel értelmetlen megmérettetés, amely a
VMDK kizdrélagos legitimitasat lett volna hivatott
bizonyitani, visszafelé siilt el. A vajdasdgi magyar
politikai vetélytarsak legazolasa, megsemmisitése
helyett Agoston Andras szenvedett megsemmisitd
vereséget. A bukds sziikségszerd kovetkezménye
volt a becsei , tisztijité kozgyiilés”, amelyen a part-
bél szintén kiebrudalt Pall Sandor és hivei levaltot-
tak a VMDK teljes vezetdségét.

A VMSZ gydzott. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy a magyar valasztépolgdrok tobbsége a no-
vemberi vdlasztdsokon egy emberként kidllt volna
a gyoztes part mellett. Errdl sz6 sincs. Gyézelmet
csak a masodik fordulé hozott, miutdn az ellenla-
bas magyar képviseldjeloltek tobbsége kiesett. Bar
nagyjabol mindkét part ugyanolyan szadmuii jeloltet
allitott (a VMDK valamivel még tobbet), a madsodik
fordulé soran a VMDK mégis katasztroflis veresé-
get szenvedett, képviseldjeldltjeinek alig egytizede
jutott manddtumhoz. Kanizsan példdul mind a 19
jeloltjiik kiesett. Zentdn a 19-bdl egy jutott be a kép-
viselS-testiiletbe. Szabadkan a 42-bdl kettS, Topo-
lydn a 39-bdl szintén kettd, Kishegyesen a 17-bdl
négy szerzett mandatumot. Ez alél a megaldzé ve-
reségsorozat alél csak Temerin jelent kivételt, ahol
a VMSZ nem allitott jelolteket. Itt a VMDK gydze-
delmeskedett, és 13 manddtumot szerzett. A
VMSZ viszont sikeresen szerepelt: Csokat kivéve
minden magyar tobbségi kozségben relativ, Zen-
tan és Kanizsan pedig abszolit tobbséget szerzett.

A valasztasokat kovetéen a VMDK mint 6nallé
politikai erd elvesztette jelentdségét. Politikai su-
lya, feleldssége elhanyagolhat6 a vajdasdgi magyar-
sdg életében. A sajté altal teremtett virtudlis vald-
sdgban azonban minden bizonnyal jelen lesz: kézle-
mények, cikkek, elnoki és ,olvaséi” levelek
helyettesitik a tényleges cselekvést. Valahogy tigy,
ahogyan a harmadik magyar part, a Vajdasagi Ma-
gyar Polgari Mozgalom esetében tortént, amely az
elmuilt idészakban kizardlag a sajt6 altal teremtett
virtudlis valosagban létezett.

A valasztasi siker mindenképpen O6vatossigra
kell hogy intse a VMSZ vezetdségét. Azzal parhuza-
mosan, ahogyan novekszik a part befolyasa a vajda-
sdgi magyarsag korében, egyre fontosabba vilik a
hatalom szdmadra is a VMSZ politikai befolydsoldsa-
nak az igénye. Ez a koriilmény Svatossigra kell
hogy intsen. Ugyanis, ha a VMSZ az elGillt helyzet-
ben az ésszeri egyiittmiikodésen til jelentdsen
csokkentené a politikai distanciat.a Szerbiai Szocia-
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lista Pdrtirdnyaban, ez a szervezeten beliili térésvo-
nalat hozhat létre.

Szerbia ma jéval megosztottabb, mint korabban
barmikor. Az egyik tdbor: a rezsim hivei, a mdsik,
akik a valtozdsokat stirgetik, a vildg felé valé nyi-
tast kovetelik. Ez a politikai megosztottsig jelen
van a vajdasdgi magyarsdg korében is. Débbene-
tes, hogy a magyar képviseldjeléltek tébb mint 15
szazaléka nyiltan a szerb szocialista-baloldali koali-
ci6 szineiben indult a helyhatésdgi valasztdsokon.
Ebbdl a szempontbdl, 1évén, hogy sem a magyar ér-
dekek képviseletét, sem az ellenzékiség szerepét
nem vallaljdk, az in. fiiggetlenek is a hatalom mal-
madra hajtjak a vizet. Am a dolgok 4lldsa szerint a
magyar partok is megfelezhetdk ebbdl a szempont-
bél. Hogy a baloldali irdnyultsdgu személyek mi-
lyen meggydzd6 politikai sillyal vannak jelen a szer-
vezetben, a szocialistakkal megkotott paktumok
mindennél meggydzdbben érvelnek. Mindezek
alapjén arra a beldtdsra kell jutnunk, hogy a ma-
gyar politikai elitnek tobb mint a fele, mintegy 65
szdzaléka, a szocialista hatalomtél reméli a na-
gyobb szelet kenyeret, és alig 35 szdzalék vallalja
nyiltan az ellenzékiséget, s azon beliil még keveseb-
ben a hiteles magyar érdekképviseletet.

Ez a szervilis magatartds kordntsem kizardlag a
vajdasagi magyar politikai elit sajatja. Az, hogy
Csdkdn a Jugoszlav Baloldal kezébe keriilt a hata-
lom, Addn olyan fiiggetlenek kezébe, akiket a Jugo-
szldv Baloldal és a Szerb Szocialista Part is egyardnt
a magdénak tart, a vdlasztopolgarok akaratinak a
kifejez6dése. Mint ahogyan a valasztépolgarok
dontésén muiilt az is, hogy Becsén, Topolyan, Sza-
badkan a VMSZ csak a szocialistakkal valé paktum
révén vehet részt a kozségi hatalomban. Tovabba,
hogy Kanizsdn a reformosokkal, Kishegyesen pe-
dig a VMDK-val egytitt sikeriilt megtartani a ma-
gyar énkormdnyzatot. A VMSZ csak Zentdn ura a
helyzetnek, a megosztottsdg azonban itt is jelen
vanmn.

Mikézben a szerb ellenzék, a didkok és a demok-
ratikus dtalakulds hivei tobb mint egy hénapija tiin-
tetS felvonuldsokat rendeznek Belgrad utcdin, a vaj-
dasdgi magyarsag csendesen kivdr, miutdn a va-
lasztdsokon, nyiltan vagy hallgatdlagosan, de
lepaktalt a szocialistdkkal. Ennek a beh6dold, meg-
alkuvo magatartdsnak az okait keresve aligha ken-
hetiink mindent a félelemre, s tdjékozatlansigra, a
kisebbségek kiszolgdltatott helyzetére. Van ebben
a magatartdsban nem kevés szamitas is, amit, ha

tudjuk, milyen rettenetesen nehéz ma Szerbidban
vezetd poziciéban maradni, sikeres maganvallalko-
zoként, tizletemberként boldogulni, figyelembe
kell venni. Bizony manapsdg, ha az embernek
nincs valamilyen komoly héttere valahol az uralko-
do part koreiben, nincs semmi esélye az érvényesii-
lésre.

A valasztdsokon tehdt nemcsak a politikai meg-
gyozddés jutott kifejezGdésre, hanem kiilénbozd
tilélési technikdk keresése. Es a ketté nem biztos,
hogy minden esetben egybeesik. Kiilénben is, az
emberek dltaldban olyankor valasztjdk a rossz meg-
oldast, ha a rossz, 1étez6 hatalomnak nincs igazi al-
ternativdja. Mert vajon mitél lenne vonzé a magyar-
sdg szamadra az a szerb ellenzék, amely az eddigiek
sordn a kisebbségi jogokat illetden a hatalomnal is
sziikkeblibbnek mutatkozott? Sajnos a magyar
pdrtok sem kénnyitenek igazan az emberek gond-
jain. Nemcsak személyi boldogulasukat illetden,
de koz6sségi értelemben sem. Az autentikus politi-
kai-érdekvédelmi tevékenység helyett inkabb csak
a partoskodas arnyoldala jutott kifejezSdésre. A ha-
talomvagy, a ragalmak, a romlottsdg, a hazudozas,
a gerinctelenség elposvanyositottdk a vajdasdgi
magyar kozéletet, és hitelétdl fosztottak meg a ki-
sebbségi politikai kiizdelmet.

Sajnos tetszik ez nekiink vagy sem, ezzel a hely-
zettel szamolnunk kell. A vajdasdgi magyarsag,
ma és itt, hitét vesztve, elbatortalanodva keresi a po-
litikai ingovanyos teriiletén a tilélés lehetSségeit.
Megeshet, hogy a vélasztdsok sordn nem a legjobb
dontések sziilettek. 1994-ben a magyar tarsadalom
nem kis része visszaszavazta a hatalomba korabbi
életének megrontéit. De Kis-Jugoszlavia polgdrai-
6l sem mondhaté el, hogy valds érdekiik szerint,
hideg fejjel, jozan megfontoldssal dontottek afeldl,
hogy ismételten hatalmi poziciéba emelik azokat,
akik alkalmasint orszag-vilag eldtt bizonyitottdk a
hatalom gyakorlasara valé alkalmatlansagukat.
Kis-Jugoszlavia polgdrai a szocialistakra szavaz-
tak akkor is, ha az elmuilt 6 év alatt kétségbeejtden
romlottak életkoériilményei és perspektivai.

Az emberek tirnek, szenvednek, tandcstalanul
keresik boldoguldsuk lehetdségeit, mikozben a par-
tok egymassal és onmagukkal vannak elfoglalva.
Mindenesetre tény, hogy a kisebbségi politikdban
uj helyzet allt el6, amivel 6namitas helyett megma-
radasunk érdekében szamolnunk kell.

Dr. Hodi Sandor
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