Hédi Sandor

A vajdasdgi magyarsdg helyzete és kildtdsai

Demogréfiai helyzet

A jugoszlaviai magyarsag, amiota kisebbsegi helyzetbe
keriilt, hatalinas erdzionak van kitéve. Nem rozsas persze a
vele egyiittélp mas nemzeti kisebbségek demografiai helyzete
sem ,dm a magyarsidg fogyéasa példa nélkiil all.

A Vajdasag egyébként, ahol a magyar ajkiak tobbseége é€l,
az alacsony natalitdsu régiok kozé tartozik, Itt a lakossag
szambeli gyarapoddsa — a folyamatos és nagyaranyu betele-
pités ellenére ! — mindig alatta maradt az orszdg mads része-
in bekdvetkezett népességnovekedésnek.

A Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysag létrejéttét kovetd el-
s népszamlalastol, vagyis 1921-t61, 1981-ig, az orszdg lakossa-
ga megkétszerez6dott, 12.544.000 forol 22.427.711-re noveke-
dett. A Vajdasdgban ugyanezen idg alatt a lakosssag szdama
mindossze egyharmadaval novekedett, 1.536.994-r61 2.034.772
fére. Ennek kovetkeztében a Vajdasdg népességének a szam-
aranya Jugoszldvian beliil 12,25 %-rol 9,07 %-ra csokkent.

Ami a magyarséagot illeti, az eltérések még szembetlinoh-
bek. A Vajlasdg mai teriiletén 1910-ben 577.000 magyar eélt,
az 1981-as népszamldalas mar csupén 427.000 ezret mutatott
ki. Hét évtized alatt a magyarok szama tehdt nemcsak hogy
nem ndvekedett egy fovel sem, hanem 150.000-rel csokkent.
Mikozben az orszdg lakossdga megdupldzodott, a magyarsag
elvesztette 1élekszdaméanak egynegyedeét.

Ismereteim szerint Jugoszldvia az egyetlen orszdg, ahol
a kisebbségbe keriilt magyarok részardnya &dllandoan fogyott.
Amig 1921-ben a magyar lakossdg szdzalékos ardnya Jugoszla-
vian beliil 3,9 volt, ez az ardny 1981-ben megfelez6dott, 1,9 %-
ot tett ki. Vajdasaghan ugyanezen id¢szakban a magyar la-
kossag szazalékos ardnya 27,5-r61 18,9-re csdkkent.

Nehéz barmiféle elfogadhatdé magyardzattal szolgalni a
magyar lakossdg ilyen mérv( fogydsara, méar csak azért is,
mert hiszen az orszdg minden régidjara, ha eltérg aranyban
is, de a népesség alland6 gyarapoddasa a jellemz6. 30 év atla-
gat alapul véve ez a gyarapodas Koszovoban 108, Makedonia-
ban 48, Bosznia-Hercegovindban 42, Crna Gordaban 39, Horvat-
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orszdghan és Szlovénidban 17, Szerbia szikebb teriiletén 12,
eés meg Vajdasdgban teriiletén is 5 szdzalék.

Izzel szemben a magyarsdg szama drasztikusan csékkent.
1961 és 1981 kozott ez a létszamcesdkkenés csaknem 60 000
(58 846) fot tett ki. Ha ehhez még hozzdadjuk a kiilfoldre ta-
vozottak szaméat is, a veszteség 72548 f6. A lemorzsolodas
hozzévet6leg évi 1 .

E lemorzsolodas kovetkeztében a magyar etnikum sitlya,
— gazdaséagi, politikai és kuturéalis befolydsa — az elmault év-
tizedekben dllandgan csokkent, annak mértékében, ahogyan a
magyar lakossdg szdzalékos ardanya a valamikori 32,6-rol 18,9
U%-ra esett.

Termeészetes szapornlat

Annak, hogy a magyar etnikum politikai silya és gazda-
sdgi ereje egyre csokken, elsédleges oka mindenképpen az a-
lacsony népszaporulat. Az Gsszes magyarlakta teriiletek koziil
nalunk jon a legkevesebb gyerek vilagra, és a sziiletések szé-
mat tekintve alighanem az utolsé helyen dallunk a vildgon.

Ezen az eégtdjon maéar tobb mint hisz évre visszamendleg
nem beszélhetiink a magyarsag természetes szaporoddasarol.
Ellenkezoleg, az 1.00 fore juto sziiletések szdma mindig alat-
ta maradt az elhaldlozottak szdméndl. Mas szoval, a magyar
népesség kihaldsa szamunkra immar nem rémaéalom, hanem
fajdalmas és megkeriilhetetlen tény.

Ugy tiinik, ez a sors var az itt €16 mds kisebbségekre is.
1988-ban a Vajdasdg népességének mar csaknem 50 %-at fel-
olelo, 29 — foként kisebbségek lakta, agrarnépességl, — koz-
ségben volt magasabb az elhaldlozottak szédma az ujsziilotteké-
nél. A magyarlakta kozségekben a kihalds jelei idében elgbbre
tolédnak és a mérleghiany is sokkal tragikusabb. 1971-ben pl.
az ezer fore jutd sziiletések szdma Vajdasdagban 11,4 volt, a
magyarsag korében —1,6.

Megitélésiink szerint a magyar népesség ilyen iitemi e-
rozioja, termeészetellenes folyamat. A sziiletések alacsony sza-
ma, a népesség termeészetes reprodukcidjaban mutatkozd za-
var, az eloregedés és a lassu kihalds, kiegésziilve méas ano-
maliakkal, a tarsadalom diszfunkciojara, a kisebbség stlyos
szocidlpatologiai helyzetére vall, melynek orvosldsara a legé-
getobb feladat volna szdamunkra.

Tarsadalmi hattér

Tisztdban vagyunk azzal, hogy az okok, amelyek ezt a
kedvezotlen népesedési helyzetet kivaltottdk, tobbrétiiek és
hogy azoknak a torténelmi, gazdasagi, kulturdlis és politikai
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eseményeknek a kovetkezményein, amelyek a magyarsdg ala-
csony termeészeles szaporulatahoz, az onpusztitd magatartas
térhoditasahoz, a nagyaranyu kivandorldashoz, a tavlatvesztés-
hez és az asszimildcio felgyorsuldsdhoz vezettek, nem kony-
nyl valtoztatni.

Nem konnyid, médr csak azért sem, mert Vajdasig etnikai
tarkasdga, a szerbek, crnagoraiak, bosnyakok témeges méreti
bedramldsa és tdrsadalmi-politikai dominancidja, az igen el-
terjedt vegyes hdzassdgok, a magyar nemzettudattdl eltavoli-
to jugoszldv nemzeteszmény térhoditdsa, a kisebbségi kultdra
csonkasaga, a magyarok téarsadalmi deklasszdalodéasa stbh. az
asszimildcio felgyorsuldsdt mépinkabb fokozzdk. A kedvezot-
len demogréafiai helyzet termeészetesen szorosan psszefligg az
itt é16 magyarsag kozérzeiével, tarsadalmi fejlodési esélyeivel.
IL felismeréstol vezérelve a Vajdasagi Magyarok Demokratikus
Kbzossége — szakitva a kordabbi gyakorlattal — a demografiai
kérdeseket a legégettbb politikai kérdések kozé sorolja, és a
népmozgalmi adatok tudoményos és politikai értékelésének
elvégzéset egyik legsiirgdsebb feladatanak tartja.

Kérdés azonban, hogy meg tudunk-e kiizdeni azzal a lé-
tiinket fenyegetd, fennmaraddsunkat veszélyeztets ,hétfejd
sarkannyal® amit az alacsony természetes szaporulat, az on-
pusztito magatartds térhoditdsa, a nagyardnyu kivandorlas, a
betelepitett szldvok dominancidja, az elterjedt vegyeshdzassa-
gok, a magyarsdg tarsadalmi deklasszdléddsa, és a jugoszlav
remzeteszmeny kivetelménye, illetve az ebbél szdrmazd iden-
titaszavar jeleatl szamunkra.

A ,hét fejii sarkany”
1;

Ami a termeészetes szaporulatot illeti: hissziik, hogy a né-
pesség — jelesiil a magyarsdg — gyorsulé fogydsa nem sors-
szer(, nem megallithatatlan folyamat, ami ellen semmit sem
tehetiink. Meggyo6zédésiink, hogy a gyermekvallaldsi kedv hi-
dnya szerves része annak a szociokultirilis folyamatnak, a-
mely az elmilt évtizedekbne lemondasokra szoritott az élet
minden vonatkozasédban.

Hissziik azt, hogy a gvermekvéallaldsi kedv fokozhatd,
hogy a népesség reprodukcidja, szerény gyarapodasa megold-
hatg, feltéve, ha a gyerekek vdllaldsa nem megy jovatehetetle-
niil az igényes emberi élet rovasara.

Ha ez rajtunk éllna, olyan tarsadalomban szeretnénk él-
ni, amelyben §rom gyermeket sziilni és vdllalni. Ennek érde-
kében a jelenleginél sokkal nagyobb gondot kellene forditani
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a gyermekvéllaldsi kedv anyagi és erkdlcsi tdmogatasara, az
anyasag tiszteletére, a csaladi élet ovésdra, szocidlis és politi-
kai biztonsdgdra.

Sajnos a kérdés megolddsa legkevéshé fiigg a mi 6hajunk-
tol. A gazdasagi recesszio, az ésszeritlen, szikkeblii szocial-
politika, a kisebbségekkel szembeni restrikcios intézkedesek,
egyelére még kildtdstalanabbd teszik a helyzetet.

2.

Sajnos, nem varhato gyors javulds az &npusztité magatar-
tas visszaszoritdsa terén sem. Kozismert, hogy az ongyilkos-
sdgok aranyszdmanak alakuldsa jellegzetes nemzeti-geogra-
fiai elosztdst mutat, s hogy ez az eloszlads évtizedek sordn sem
véltozik sokat. Jugoszlavidn beliil a lakossdg szdmaranydahoz
viszonyitva Vajdasdgban kovetnek el legtobb ongyilkossagot.
Am a Vajdasdgon beliil is nagy eltérések figyelhetGk meg az
egyes etnikal csoportok kozott.

Amig ez a gyakorisdg — egy felmérés tiikrében — a ma-
gyarok esetében 41,71 ezrelék, a horvdtoknal 29,86, a szlove-
nokndl 28,40, a szlovakoknal 25,73, a crna-goraiaknal 21,85,
a szerbeknél 18,04, a ruszinoknal 14,01, a macedénok koré-
ben pedig 5,25 ezrelék.

Ugyanez tapasztalhato a pszicho6zisok, neur6zisok, alkoho-
lizmus, depresszios megbetegedések esetében is. Az itt €16
szlav népekkel, illetve romdanokkal ellentétben, a magyar et-
nikai kozosségben valamilyen okndl fogva fokozottabb a pszi-
chés dezorganizacio kialakuldsdnak a veszélye. Anélkiil, hogy
az okokat illetéen hosszasabb fejtegetésbe bocsidtkoznank, e-
lég itt talan csak arra a felismerésre utalnunk, hogy Kiilon-
féle kultirdk mas-mas konfliktusmegolddsi modellt kindlnak
fel és engedélyeznek nehéz élethelyzetekben. A magyarsag,
mas nyelvi kultardkkal ellentétben, amelyek a destruktivitas-
nak, a maédsokkal szembeni agressziv viselkedésnek nagyobb
teret engedélyeznek, szigoribb szocializdcié révén inkédbb az
énsorsorontds és Onpusztitds irdanyaba tereli a silyos kon-
fliktusokbdl szdrmazo indulatokat.

A vajdasdgi magyarsdg, ugy tinik, még szigorubb on-
magdhoz ebben a vonatkozasban. Nyilvdn jo oka van ra. El-
fogulatlan tudoméanyos elemzések hivatottak valaszt adni, hogy
miben is all ez az Gnpusztitdsra szoritdé rideg és kiméletlen
valosag.

3.

Ez a rideg valdsdg kényszeritett (és kényszerit) tovabbi
tizezreket arra, hogy elhagyjak sziil6foldjiiket, masutt keres-
senek boldoguldst. Elsoként a legértékesebb fiatal, keépzett,
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munkaképes korcsoport szedte satorfdjiat, ami azonnal maga-
val vonta a termeszetes szaporodds elapadasat, hiszen a vaj-
dasagi magyarsagnak nincsenek ,demografiai tartalékai“. De
mivel a munkavallalds lehet6ségei egyre rosszabbodtak, és a
politikai valtozdsokkal is a kisebbségek héatan csattant legna-
gyobbat az ostor, folyamatossda valt és a mai napig is tart a
kivandorlas.

Sajnos a kivandorlds méreteire vonatkozdéan nem lehet
pontos adatokhoz jutni. Mas a helyzet a Koszovordl kitelepiils
szerbekkel és crnagoraiakkal kapcsolatban. Erre vonatkozoban
a sajtd orszdg-vildg szdméra napra kész informadciokkal szol-
gdl. Az orszdaghbol kitantorgd albanok, torokék, ciganyok stb.
szamét azonban anndl nagyobb homadly takarja.

Egyelére semmi remény arra, hogy a kivandorlas gazdasa-
gi és politikai kényszere valamelyest mérséklédjék. Ellenke-
z6leg, olyan ,demogréfiai“ tényezovel allunk szemben, ami
sokdig — és egyre inkdbb — bedrnyékolja jovénket.

A Vajdasag etnikailag tarka, vdltozatos képet nydjtott
torténelmének minden idgszakdban. Huszonegy féle nép, et-
nikum tartja ma is otthondnak. A két vildghdborut kovets be-
telepitési hullam és a napjainkig tarté nagymeéreti emigracio
nyoman azonban, bar a népi-nemzetiségi Osszkép tarkasaga
nem maradt, az etnikumok egymashoz viszonyitott ardnya a-
lapvetéen megvéltozott.

Kozvetleniil a masodik vildghdboriut kévetéen pdrthata-
rozatok alapjan 246 000 f6t telepitettek be Vajdasdgba. Elobb
azonban helyet kellett csindlni szdmukra, amire 1944 ¢szén,
a front elvonultdval keriilt sor. Ekkor ugyanis az orosz csa-
patok arnyékaban, maéig tisztdzatlan koriilmények kozott, ma-
ig azonositatlan szemeélyek valosdgos népirtast rendeztek az
itt élo, védteleniil maradt kisebbségek — németek és magya-
rok — korében.

Ezeknek a ,bossziihadjaratoknak®, témegmészarldsoknak,
eroszakos elhurcolasoknak, kitelepitéseknek a kovetkeztében
jelentésen megvaltozott e vidék etnikai @sszetétele, az itt é16
- népek egymaéshoz viszonyitott ardnya, tarsadalmi és gazdasa-
gi fejlodésiik esélye.

Amig a héabori elétt a Vajdasdghan, Baranyaban és Szla-
vonia egy részében magyarok, horvatok és németek éltek
tobbségben, a szerbek viszont kisebbséget képeztek, a haborut
kovetéen a németekbsl joszerével hirmondod sem maradt, a
magyarok megcsappant létszammal immér szamaranyukat te-
kintve is kisebbségbe keriiltek.
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A telepesek, akiket az orszdg mds szerb lakta vidékeirdl
kolloztettek be, kiildetésiiknek megfeleloen az élet minden
terén el6jogokat élveztek. Kezdetben ingyen vagyont, héazat,
foldet kaptak, de munkahelyhez, érvényesiilési lehetoséghez
késobb is 6k jutottak legkonnyebben.

A tervszeri betelepitések és a spontdan bevdndorldas ko-
vetkeztében sikeriilt a szerb nép tobbségének megtemtése
mindentitt, ahol erre lehetéség nyilt. Ma Vajdasdg lakossaga-
nak 54,54 Uv-a szerb nemzetiségii. A 44 kézigazgatdsi egység
kéziil 22-ben 50 Y% folotti tbbséget képeznek. A magyarsag
Vajdasag lakossdgdnak 18,92 Op-at teszi ki, s hét kozségben
alkot 50 0p f516tti tohhséget.

A Vajdasdag gazdasdgi és politikai oOndllosdgdnak meg-
sziintével, a Nagy Szerb Allam megteremtésére iranyuld to-
rekvések felerdsodésével, a szerbek eddigi csendes expanzio-
ja nemzeti megujhodasi programujk alapjava valt. A gyors
titemben folyd, diaszporalaodd és asszimildlodd magyarsag a
mind arrogansabb szerb nacionalizmussal szemben nehezen
taldlja fel magat.

Tohbnemzetiségii kornyezetben nem ujdonsdg a vegyes-
hdzassag. A Vajdasdgban ennek kiilonosen nagy hagyomaéanya
van, hiszen minden negyedik, &todik héazassagkotés kiilon-
biz6 nemzetiségli partnerek koézott jon létre. A nemzetek ko-
zotti megbékélés lezszebb példaja lehetne a vegyeshdzassa-
gok preferdldsdanak ez a magas ardnya, ha e hdazassdgokon
beliil sziiletett gyerekeket sziileik nem nyilvanitananak tor-
vényszerien ,jugoszlavnak®, és nem iratndk minden esetben
szerb tannyelv( iskoldba. Sajnos, ez a helyzet, Igy a gyorsan
folyé magyarsdag szempontjabol a vegyeshdzassidgok 20—25
szdzalékos gyakorisdga nem egyéb, mint az asszimilacio szé-
les orszagttja.

Statisztikai kimutatdsok szerint a vegyeshdzassdgokban
élok kozott a magyar nok szazalékaranya a legmagasabb.
Nyilvdan nem minden ok nélkiil vdlasztanak szerb és bosnydk
férfit maguknak. Az okok felderitése a csalddszociologusok
dolga. Ettél fiiggetleniil, a szabad valasztas jogat senki sem
vitathatja, sem a partner, sem az asszimilédcio vvonatkozédsdban.

Amig a magyar nék mas beldtdsra nem jutnak, amig tar-
sadalmi beilleszkedésiik és felemelkedésiik reményében kény-
nyen feladjak nyelvi-etnikai kozosségiliket, a gyors asszimila-
lodasnak semmi sem tudja ttjat allni.

6.

Mért lennének csak a ndk ludasak abban, ha ugy érzik,

hogy gazdasagi és politikai helyzetiik megszildrditdsa, tédrsa-
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dalmi felemelkedésiik érdekében nemzeti identitdsuk felada-
sdra kényszerilnek ? Es ha csakugyan ez a helyzet ? Ha a ki-
sebbség behozhatatlan hatranyt jelent ?

Tény ugyanis, hogy a magyarok a gazdasagi vezetok ko-
zott a part- és ifjasagi szervezetekben, bankokban és pénzin-
tézetekben, biztositotarsasagoknal, tudomanyos intézetekben,
cgeészségiigyl intézményekben, az egyes tarsult munkaszerve-
zetek tandcsaiban, illetve végrehajtd appardtusaban, a had-
seregben és a belligyi biztonsagi szolgdlatnal stb. meélyen
szamaranyuk alatt voltak képviselve. Es a helyzet ilyen vo-
natkozasban csak rosszabbodott az utobbi iddben.

Ha ehhez hozzavessziik, hogy mennyi huzavona, szandé-
kkos mulasztas, gancsoskodas nehezitette és neheziti a mai na-
pig is az anyanyelvi oktatds megszervezését, természetes, hogy
sok magyar sziilg eleve szerb iskoldba iratja gyermekét. Eme
sziil6i hozzdallds miatt az daltaldanos iskoldba jardé magyar
nemzetiségli tanuloknak a 8—10 %-a nem részesiil anyanyel-
vl oktatasban. A magyar nemzetiségi kozépiskolasoknak vi-
szont mar 30—35 %-a jar szerb kozépiskolaba.

Am tovabbtanulést illetéen hidbavalonak bizonyult a ma-
gyar sziilok iparkodasa. Annak dacdra, hogy a magyar gye-
rekek egyharmada nem anyanyelvén fejezte be a kozépisko-
lat, az egyetemet végzett magyar nemzetiségliek aranya alig
10 %, s kozottik azok vannak tdlstlyban, akik kordbban a-
nyvanyelven végezték tanulméanyaikat.

Az elmult évtizedekben, ha a magyar kisebbség tarsadal-
mi szerkezetének tudatos és tervszerli leromboldsardl talan
rem is beszélhetiink, az anyanyelvii képzés megoldatlansdgai,
illetve a kiizoktatds hidnyossdgai miatt, a vajdasdgi magyarsag
tdrsadalmi oOsszetétele rendkiviil hatranyossa valt. Noveke-
dett az alacsony végzettségiliek ardanya a kozépfoku, illetve
felsofoka végzettségiek rovasara.

A fellép6é strukturalis aranytalansdgok miatt a magyar-
sdg elmaradt az orszagban végbemeng tarsadalmi atrétegezi-
dési, korszeristdési folyamattol, ami a kiozosség deklasszalo-
dasahoz, a nyelvi-nemzetiségi kulttra tdvlatvesztéséhez veze-
tett.

A tovabbi deklasszdloddas megfékezését, a tavlatvesztés
megsziintetését, nyelvi-etnikai kozosségiink fennmaradasdnak
es affirmalodasanak lehetoségét a kisebbségi onkorményzat-
tol, a nyelvi-kultirdlis autonémia létrehozdsatél reméljiik.
Hogy erre reilisan mekkora az esélyiink, a jelenlegi jugosz-
lav politikai szintéren zajlé események alapjan, nehéz volna
megjosolni.
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A kizdallapotokért, mézoly nehéz kordlmények kozepette is, az
adott népesség szellemi elitje a felelés. Csakhogy a jugoszla-
viai magyarsagnak nincs elitje, nem rendelkezik olyan értel-
miséggel, amelyik a megmaradds sorskérdéseinek a felvetésé-
re vallalkozna, amelyik példdjaval a nemzettudat vallalasara
osztonszné azokat, akik a kisebbségi lét kilatdasaiban elbizony-
talanodtak.

Amig szavakban a vildg kozvéleménye elott a ,nemzetisé-
gi kérdés® megoldasdval hivalkodtunk, tettekben a kisebbsé-
gekkel szembeni politika végteleniil sziikkebliinek bizonyult.
A mivelédési élet minden tekintetben a part eellenérzése ala
keriilt, a part viszont mindent megtett a nemzettudat dpolé-
sit szolgald intézmények, szervezetek megsziintetéséért, mii-
velddési egyesiiletek tevékenységének leziillesztéséért.

A kisebhségi helyzetiinkre vonatkoz6 kérdések felvetése
mar onmagdaban véve is stilyos, olykor egzisztencidlis kovet-
kezményekkel jardo blncselekménynek szamitott. Kis szdmi
értelmiségiinket a hatalom vagy megtélemlitette, vagy mafga-
hoz édesgette, mindenesetre lehetetlenné tette, hogy kisebb-
ségzi kiozéleti szerepet vallaljon magara.

Irtelmiség, szakkader, de mindenekel6tt objektiv lehets-
ségek hijan, a vajdasdgi magyarsdg nem volt képes a mavé-
szetet és a tudomdnyt, a kozdsség alkotdenergidjat, intelli-
gencidjat kisebbségi léte, identitdsmegorzése szolgalatdba al-
litani, ami végiil oda vezetett, hogy csaknem mindenki elbi-
zonytalankodott, feszélyezetté, komplexusossa valt nemzeti ho-
vatartozasa vonatkozasaban.

Csonka, irodalomcentrikus kultardank nemcsak ergtlennek
és elégtelennek bizonyult a nemzettudat védelmére és dpola-
sdra, de fokozta is a zavart. Poziciondlt értelmiségiink ugyan-
is azonosulva az 1j, egységes, jugoszlav dllamnemzet eszmé-
nyével, létrehozta a vajdasagi magyar nemszetiség kiilonalla-
sat hangstlyozo, az egyetemes magyarsagtol, s az egységes
magyar nemzettudattol eltdvolitd ideoldgiai konstrukcidjat, a-
melynek kovetkeztében a nemzettudat szétesett, és teljessé
valt a meghasonlas,

A nemzeti kisebbség nemzetiséggé vald dtkeresztelése is
azt a célt szolgalta, hogy a kisebbségekben kifejlesztették az
anyanemzettsl elkiiléniilé tudatallapotot, a gydkértelenség és
magdrahagyatottsag érzését, a kételyt és lemonddast arrdl a
nyelvi-szellemi 6rokségrol, ami dtjdban allt annak, hogy mind-
annyian ,jugoszlavokka valjunk®,
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Az identitiaszavar, a nemzettudat feladdsa sehol sem &l-
tott olyan mértéket, mint a vajdasagi magyarsag koérében. En-
nek az 1j identitaskategorianak a felkindldsdval, amelynek
vallalasa az allampolgari meghizhatosdg, a lojalitds Kritériu-
mavda valt, a partnak — amely voltaképpen a nemzeti kisebhb-
ségek fennmaradasi lehetGségét, megmaraddasdt, jovojét ta-
gadta ilymodon — csaknem teljes mértékben sikeriilt elérni
célkitiizését.

Kilatasainkral

A kelet-eurdpai politikai valtozdasok szamunkra (is) az u-
tols6 oéraban érkeztek. Azzal, hogy esélyt kinaltak az dnszer-
vezddésre, egy Kkisebbségi érdekvédelmi szervezet létrehoza-
sdra, a hétfeji sarkanynak ez utéobb emlegetett fejét, ha le-
vdgni taldan nem is, de sikeriilt megsebezniink.

Igaz hogy ezzel a kardvagassal egyszersmind csak bajt
hoztunk a sajat fejlinkre, hiszen a szerb nacionalizmus, amely
hozzdszokott a magyarok félelméhez, meghunyaszkodasdhoz,
deffenziv magatartasahoz, a jogainkért valo nyilt kidllast, ma-
gyarsdgunk vallalasat nem veszi valami jo néven.

Sok valasztasunk, vesztenivalonk azonban nincsen. Ha
kiizdiink, noveljik fennmaraddasi esélyeinket, ha tétlen szem-
1€161 maradunk az eseményeknek, a hétfejii sarkany menthe-
tetleniil £6lfal benninket.
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