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Beszélgetés dr. Hédi Sandorral, a
Jugoszlavia bombazasa cimt konyv
szerzGjével '

Dokumentum a héborﬁrél vaiden fgy dsszegezhetménk dr.
Hédi Sindor legtjabb, sorrendben tizenharmadik kotetét. Amely
perwe eliit a keze al6l kordbban kikeriilt, szakmai jellegti kiadva-
kt6l. H6di azonban soha nem volt ,csak” pszichol6gus, ,.csak” koz-
eu ember, esetleg ,,csak” épohuku.s, lélektani kutat4sai is egy mar-
kéns tdrsadalomkézpontis. alapoz6dtak. A NATO-gépek kozel
nyolcvan napon 4t tartd folyamams tdmadisit Adan élte 4, kzben
feljegyzéseket készitett, rogzitette megfigyeléseit, ﬁgyszmtén beg'yﬁj—
_tétte a sajté napi hireit. Igy sziile-
tett meg a Jugoszlivia bombézdsa . e
cfmi napléregény, amely a t6thfa- -
 lusi Logos magénkiad6 j6voltab6l
szinte azonnal pigcra is keriilt.
B Hogyan, mikor littil hoz-
z4 a naplévezetéshez?

. = Mircius - utols6 snapjaiban
egy pszicholégiai tanicskozdsra -
késziiltem, akkor kezdé6dtek el a
bombazisok, s én itthon reked-
tem, mint annyian misok, akik
kiilfoldi utat terveztek. Ugy gon-
doltam, amdgy kényszerd id6tdl-
tésként is, azért lejegyzetelek né-
hény tdmegpszicholbgiai észrevé-
telt, s taldn késébb ebbdl tanul-
mény vagy esszé szﬁletht;t. Persze, - £ir ' =
én is arra szdmftottam, a légicsap4- Cg & _
sok legfelicbb egy hétig tarchat.  Coelekvésként szimadds:
nak. Azt4n, ahogyan az id6 haladt, Hodi Sdndor
Ggy vélekedtem, szimot kell adni
minderrdl, ami megtértént veliink, beliilrél: hogyan éljikk meg, mit
gondolunk, mit csinflunk — milyen a személyes R.’:nlnk Nemcsak az
enyém, hanem mésoké is, hiszen ez egy kollektfy-sorscsapds volt...
Ezt prébsltam meg papirra vetni, dokumentilni. A hiranyaggal is
ezért egészitettem ki a kotetet.

B A kinyv szorongésainkrél is sz6L..

—~ Az elmiilt iddszakokban az emberekbe amigy is rendkiviil

nagyfoki félelmet tépliltak be. Egyébként mindig att6l féliink, ami a
fejiinkben van, ami a Fondolatamkban van. Amivel riogatjuk ma-
gunkat Eppen ezért olykor sziikséges titkkbrbe nézni. (Kényvem is

ajta titkorként smlgﬁ]hat ) kﬁgzanakkor mindenkinek joga, hogy.
rnon ljuk a bombé4z4sok id6szakar6l, a megélt val6sigir6l elmondja a
sajét véleményét. Ez persze még nem az abszolGt igazsig, ez egy élet-
érzés, gondolatvilig, amit egy adott helyzet sziill.

B Az 5néllé véleményformilss nem mindig logikdja a politi-
kai kozéletnek. .

— Csak ott, ahol kbtelez6 az egysz6lamisag. Mérhetetleniil k-
ros, ha csak egyfélcképpen szabad gtm a dolgoial: Amikor példéul
mdr vildgossé valt, hogy a NATO-csap4sok szinte elkeriilhetetlenek,
Belgridban az volt a tragédia, hogy nem volt szabad mést gondolni.
Mindeniitt musz4j volt azt hazudm hc;ﬂr er6sek vagyunk és ellen tu-
dunk 4llni. Voltaképpen nilunk nem alakult ki valodi tbbbpﬂrm:nd-

“szef; €z a hibori igazi oka.

B Megkockiztathat6 a kérdés; a bombézisok nyomdn a Nyu-

gat fogékonyabb4 vilt a kisebbségi kérdések irént?

— A NATO is dgy cselekszik, mint az ember; mindig csak a so-
ron kovetkezé feladatra képes koncentrélni; Horvétorszié utin
Bosznia kérdését rendezték, Am Daytonban a békeszerz6dést agy ko-
totték meg, ho abban sz6t sem ejtettek Kosovérol, holott viligos,

en a térségben egymadst kovetik az etnikai konfliktu-
sok Kosovo sorsa most intéz6dik, s talin egy £on a
tobbi itt é16 kisebbség is elStérbe keriil, persze m: :
don. Meg kell érteniink, el kell fogadnunk a konfliktus-
kezelésnek ezt 1épésrél lépésre tbrténrs szabélyat.




" M Mas foldrajzi Iéptékben mérve: umyaoﬂ-
t6l levilasztott magyar nemzetrészek helyzete mind-
miéig megoldatlan. Erre kiilén rilitisod van az Ma-
gyarok Viligszovetsége Kirpit-medencei Régi6jdnak
:l;’}lnﬁkcként? is. Szerinted milyen képlet vezethetne

- Ugy gondolom, erre nem lehet 4ltalinos vélaszt
adni, sem térben, sem id6ben, nincs olyan recept — a
- hasonl6sigok ellenére —, amely mindeniitt alkalmazha-

" t6 lenne. S valtoz6 az is, mi tinhet elérhetének, va

. célszerd cselekvési magatartdsnak. Ezattal inkabb fe
. idézném a kilencvenes évek legelejét, amikor megin-
<. dult a hatéron tili magyarsig soraiban az énszervezé-
" dés. Akkor példdul létezett egy adott helyzet: az auto-
.- némiakoncepcitkat kidolgoztuk, Ggyszintén csticsintéz-
méniként létrejott a Kdrp4t-medencei m::&yar kisebb-' *

ségek féruma, ahol ztettiink, egysz6val készen 4ll-
tunk arra, hogy a politikai igényeket megjelenftsiik a
nyugati kézvélemény el6tt. Ehhez kértiik a magyar kor- -
miény tdmogatdsit. Az elsé nagy csal6d4s itt ért ben-
niinket. Kezdeményezésiink a korményz6 MDF akkori
Eo]itikﬁja folytin megbukott; olyan félelmek miatt,
ogy az autonémiatdrekvések prezentilisa a kérnyez6
orszigokban felélesztené a kisantant-reflexeket, Ggy- |
mond ismét dsszefogndnak rorszig ellen, am K

.- igen nehéz helyzetbe keriilne a kiilonféle vidaskod4so

miatt. Ugyszintén a hatdron tili magyarsig is naﬂ
megprﬁbgértat{lsoknak lenne kitéve. Mi azt taldle
' mondani, ne féljenek B;glarn:n helyettiink, mi tud-
i~ juk, hogy meddig meh el A néi:ai Antall J6zsef
miniszterelnék végiil is nem adta 4ld4s4t; 6 aztin kii-
16n-kiilén hajland6.volt a kisebbségi szervezeteket fo-
- gadni s torekvéseikrél tirgyalni, de a kézds akarat meg-
. nyilvanuldsiig nem jutottunk el. Erzésem szerint, visz-
~ szapillantva, nagyon sdlyos torténelmi mulasztist ko-
vettiink el. Ha akkor megtessziik a célravezet6 1épést,
ma sokkal kénnyebb helyzetben lennénk... :
HAl an is érzékeny veszteségeket szen-
vedé vaj m:ﬁuﬁg - hat pirtra szakadva -
megmm és mozgésitisok folytin megfé-
lemlitett, a civil szervezetek éppen hogy csak kibonta-
kozéban, késésben ugyanakkor az orszig demokratizi-
16d4sa. Hogyan épftkezni ilyen talajon? -
~ A legf6bb gond - s nemcsak nilunk -, hogy a
ﬁolir.ikai életben hidnyzik az id6nkénti szimvetés, a
elyzet értékelése, az elmilt évek tapasztalatainak, is-
“ mereteinek dsszegezése. Mi volt eredményes, s mi nem. .
Valahogyan mindig a nullirél az indulis, felelSsség és
tanulsdgok nélkiil. A fejlédéslélektanbél példilézva: ha
fgy cseperedne fel egy gyerek, semmire sem menne.
Visszaj k, szimvetések nélkill létezhetetlen elSbbre
1épni. Hasonl6képpen a kisebbségi politikiban sem.
(Folytatdsa a 8. oldalon)
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Beszélgetés dr. H6di Sandorral, a
Jugoszlavia bombézésa cimid konyv
szerz6jével

(Folytatés a 7. oldalrél)

"~ Egy ilyen elemzés cdiF azonnal felszfnre hozna néhéiny fontos
dolgot, tapasztalatot. Péld4ul: az induldskor mindannyian azt hittiik,
hogy a partos onszervez6dés valik majd nyer6lappd. Nevezetesen,
ha parlamenti képviselSink lesznek mondjuk Bukarestben, Belgrad-
ban és Pozsonyban, akkor mér a meziold.’is ttjara léptiink, s csak id§
kérdése, hogy a helyzetiink rendez6djék. Voltak ugyan int6 és fi-
gyelmeztet6 jelek a partosodési modellel szemben, de azokat nem
vettiitk igazin komolyan; a péartokon, a megmérkézéseken volt a
hangsily. Tfz év t4vlatdban be kell 14tni, hogy —#étszimunknil fogva
— akarhany képviselénk jut is be a parlamentbe, hirom, hat vagy ki-
lenc, soha nem lesziink a mérleg nyelve (vagy csak :g l}:illanatn i
“helyzetben), amit kamatoztatni lehetne. §26 nincs arrél, hogy sziik-
ségtelen lenne a politikai életben val6 részvétel, dllampolgiri jogon
ilyen formiban is meg kell jelenfteni kisebbségi érdekeinket. De
nem kizir6lagosan. A pirtos szervez6déssel elhanyagoltuk a kdzos-
ségszervezést; ahhoz, hogy egy kozosség mﬁk(")dgﬁn, ezernyi més in-
tézmény, egyesiilet, klub, szervezett gazdasigi élet €s tarsasagi kor
kell. Ha ezek nem életerGsek, akkor a part is csak egy szappanbubo-
rék, nincs mogotte igazdn tdrsadalmi bazis, torekvés. Es ez esetben a
politikai 6nszervez6désnek sincs utdnpétlasa. Minderre nem helyez-
tiink hangsulyt, fgy a civil szféra nlunk most igen gyengén 4ll.’

M Mi tartozna még a felsorolishoz?

- Szerintem gazdasagi vonatkozisban sem vizsgiltuk meg pél-
d4ul a tulajdonviszonyok kérdéseit: milyen kirokat szenvedtiink el,
mit lehetne abbél egy torténelmi fordul6pont esetén visszakapni
vagy javunkra fordftani, egysz6val hogyan lehetne maés-alapokra he-
lyezni a kisebbségi létiinket ~ ez példaul sokkal perdéntébb, mint a
pértdekrétumok sokasiga. Uj er6forrasokat kellene teh4t bekapcsol-
ni. Ilyen vonatkozisban fontosnak tartom megjegyezni, hogy az &t-
venes évektSl kezd6dGen kiilonb6z6 kényszerit6 okok miatt, a leg-
utébbi tfz esztendSben pedig a hiboriit6l val6 félelem, a pszichoter-
" ror vagy a munkahely elvesztése folytin t6bb mint szizezer vajdasigi
magyar volt kénytelen elhagyni az orszigot. De az j hazdjukban va-
16 beilleszkedés ellenére szivben és lélekben megmaradtak vajdaségi
magyarnak. Rengeteg cselekvé energidval rendelkeznek, s nagyon
sokat tudnénak tenni értiink, dGnmagukért, valamennyiiinkért. Oket
maér rég be kellett volna kapcsolni a politikai 8nszervez6désbe.

fUtolsé kérdésként kanyarodjunk vissza a kitethez. Megje-
lent tehét a konyved. Mi legyen a sorsa? - '

— Az, hogy alkalmat nyijtson szimunkra kibeszélni szorongat6
érzéseinket, élményeinket. g egy kicsit bizakod6bban kérvonalazzuk
jov6képiinket, amelyet sokan j6val sotétebbnek latnak, mint aho-

an én érzem, a bombézisok utin. Kényvbemutatékon, az olvas6k-
EZ! val6 taldlkozdsokon adott a lehet6ség a gsondolar.ok cseréjére, az

4sra talilasra. E konyv megfrisinak és megjelentetésének ez
adhat értelmet. :
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