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- Altalanos tendencia a kom- |

munistdk hatalomba valé
visszatérése. Milyen formé-
ban favorizdlja ezt a folya-

matot az autonémiatorekvé- |

sek vakviagényra futdsa?
- Akarcsak mas .voll”
lista orszigban, Szerbiiban
tart a kommunista restauracio,
Ez aztan ranyomja bélyegét min-
denre. Szerbia egyeébkeént is beve-

hetetlen kommunista erdd ma- |

radt az 1989-es valtozasokat ké-
vetden. Még a cegér  atfestését
sem tartoltak szikségesnek.
Belgrad nem targyal az auto-
némiardl, mert az autonémiaban
az elszakadas, a teriletmadosi-
tas veszélyét latja. Bizonyara igy
van ez Bukarest és Pozsony ese-
tében ts. Trianon olyan mérték-
ben volt igazsagtalan a magya-
rokkal szemben, hogy mind a
gydztes hatalmak, mind az elcsa-
tolt terdletek Gj gazdai hetvenot
éve reszketnek a magyarok eset-
leges revizios torekvéseitdl. Min-
den, ami a kisebbségl kérdés ren-
dezésére iranyul, ezt a félelmet
gerjeszti bennik. Ezen nem lehet
valtoztatni azzal, ha Magyaror-
szdg - dllamszerzidések formaja-

ban ismételten lemond az elesa- |

tolt. tertiletekrdl. A nemzetpoliti-
kdnak nem a trianoni béke ha-
rom nyertesének -az érzékenyke-
déséhez kell igazodnia, hanem a
hatarokon tilra keriilt harom-
millié- magyar helyzetére kell
megnyugtaté megoldast talalnia.

Ehhez az autonémidk megfe-

leld keretet szolgaltatnak. Az
anyaorszag politikaja azonban fe-4

lettébb képlékeny-és bizonytalan
ilyen vonatkozasban. A Horn-
korméany mindenképpen vissza
fogottabb ebben a kérdésben,
mint az Antall-kormany volt, j6l-
lehet az autonomiakat az sem
tartotta igazan szivigyének.

Ugyanakkor megtorpanas ta- |

pasztalhaté a hataron tali ma-
gyar szervezetekben is. A volt
kommunistak politikai - pozicioi-
‘nak megerdsodésével az autono-
mista szarny képviseldi minde-
niitt hattérbe szorultak. Valosa-

gos boszorkanyiildozés folyik |
azok ellen, akik az Antall-kor- |-

many idején exponaltik magukat
a fMagyarsag Ggyében. A .Szdcs-
gy”, a .Hodi-tigy” és mas hason-

16 Ggyek, megkésett és szégyen- |
teljes kommunista koncepcios |

perek. Olyan politikai diverzidk;
amelyek tobbet artottak a ma-
gyarsag nemzeti dnszervezddésé-
.| nek, mint a szerbek, romanok,
szlovakok ragalmai egyuttvéve.
Azok, akiket korabbi politikai
szerepvallalasuk miatt jobb he-
lyeken, példaul Csehorszagban
tiz évre eltiltottak a kozigyektdl,
nalunk kéjjel mocskoljak a hi-
teles személyeket. De ha csak ezt
tennék. A’ korszerisités™ Gri-
\gyén hamar teritékre keriiltek a
korabban elfogadott autonémia-
koncepciok, hogy .modern” vélto- |
zatukban sz6 se essék a terileti

szocia- -
is |

autonomiarol. Hamis politikai
jatszmak kezddidiek axzal a céllal,
hatha a tertleti autonomia gon-

| hetne nyerni a tobbségi nép bi-
| zalmat. llyen - szempontbol a
| | VMDK 1992-ben elfogadott nugy-
nevezett harmas autonomiajanak |
| korszertigilése”,
hozta meg a vart eredményt.
Belgradban habozas nélkiil a pa-

pirkosarba vetették, akarcsak az |

azl megelazot.

Az .egységes és a nemzetkozi
normaknak megfeleld” autono-
miakoncepciok kidolgozasa,
korabbi egységes és a nemzetkizi
- normaknak megleleld autono-

miakoncepciok helyett, ami most |

‘megy. gyakorlatilag potcselekvés. |

Nem viszi elbbre a magyar
ugyet. Ellenkezileg: mindenléle
politikai hozadék nélkil,

dolatanak a feladasaval meg le- |

kiligozasa sem |

al

értel- |

lektiv jogoknak. Amilyen sziik
| kebliiek a kisebbségi jogokat ille-

szoni a nagyszerb nemzeti érde-
keknek. A szerb ellenzék az
egyttimiikddést ugy képzeli el,
| hogy eflobb meg kell nyerni a va-
lasztasokat. mégpedig a kisebb-
ségek feltétlen tamogataggval,
| utdna majd esetleg szoba kertiil-
| hetnek a kisebbségi jogok. Amirdl
 mar most is azt tartjak, hogy tal-
szarnyal minden nemzetkézi nor-
mat. Ebben a vonatkozasban a
szerb ellenzék a hatalommal egy
gyekényen arul, igy nem sok ér-
telme volna a koalicionak.’ Azt
| gondolom, ez igy van Romania-
banis.

- Hogyan. litja On ennek a

kérdésnek a felvetését a Vaj-

dasag esetében?

- Az egyittmiikédés kérdése

Csendélet tankkal és templommal

metlenil lefelé faragja az igénye-
ket.
- Az erdélyi magyarsag legi-
tim képviseletének legfel-
sGbb vezetése folvetette egy
koaliciéra 1épés lehetdségét
a romén korménypérttal.
* Egy ilyen tipusd koalicié el-
lenezhetd-e elvi alapon, vagy
pedig minden konkrét esetet
kiilon kell-e vizsgilni? Meg-
jegyzendd, hogy a felvidéki
Fiiggetlen Magyar Kezdemé-
nyezés példija azt bizonyi-

nyos elvtelen kumpromiu—

szumok,

= Nekiink Szerbidban az a ta-
pasztalatunk, hogy még a magu-
kat legdemokratikusabbnak ne-
vezd szerb ellenzéki politikusok is
ellenzik a kisebbségek autoné-
miatdrekvéseit, mint ahogyan egy
| emberként ellene vannak a kol-

totta, hogy ebben a felillis- |
ban elkeriilhetetlenek bizo- |

elvileg nem teljesen reménytelen.
Amennyiben térténetesen OGssze-
allna egy olyan koalicio, amely
Jugoszlavia [dderalizdlasdért, de-
centralizalasaért és a helyl 6n-
kormanyzatok jogkorének kiszé-
lesitéséért szall sikra, ebben a ki-
sebbségek is érdekeltek lénné-
nek. Szerbia decentralizilasaval,
a kbzségi onkormanyzatok joghkd-
| rének kiszélesitésével kétségkivial
javulna a vajdasagi magyarsag
helyzete. Talan az autonémiahoz
| is kozelebb kerilne egy lépéssel.
Egyeldre azonban a kemény kéz-
ben tartott, kbzpontositott szo-
cialisaSzerbiat nem fenyegeti ez
a .veszely”. -
Nagyobb gond az, hogy a ha-

Vajdasagi Magyar Szovetség, a
Vajdasagi Magyarok Demokrati-
kus Kozossége és a Vajdasagi
‘Magyar- Polgari Part) egymassal
sem tud megegyezni. Amint is-

| meretes,
| magyarorszagi valasztasi gyozel-
tden, olyan elszant harcosai vi- |

rom magyar vajdasagi part (a|

a szocialistik 1994-es

me- megrazta a hataron tali ma-
gyar politikal szervezeteket. A
kommunista visszarendezodéstol
vérszemet kaptak a volt kommu-
nista_kaderek, és megprobaltak |
politikai befolyasuk ala vonni az |
Antall-kormany idején még nép-
nemzeti iranyultsagn szervezete-
ket, ami_tobb helyatt, igy a Vaj-
dasagban is partszakadashoz ve-
zetett. Az RMDSZ-hez hasonlo
belsd platformosodassal - talan
meg lehetett volna menteni a
VMDK egyseégét, de a kezdemé-
nyezés és a keményvonalas bol-
sevistdk hajthatatlansagan meg-
bukett. A -volt politikai. kaderek,
kommunista parttitkirok altal |
kisajatitott VMDK mellett létre-
jott a nemzeti eréket és a volt re- |
formkommunistikat egyesitd |
VMSZ, ami néhany hénap lefor-
gasa alatt életerdis partta szerve-
zodott. Késdbb megalakult a Vaj- |
dasagi Magyar Polgari Part, a—-
mely azonban egyelére nem tu- |
dott maganak jelentfsebb szamu
tagsagot toborozni.

Szlovdkiai magyar partok
mintijara, amelyek kozdtt létre-
jott bizonyos mértékd kompro-
misszum, a vajdasagi magyar

| maznak.

helyzetiik rendezése alapjaul’ mi-
lyen .nyugati meércéket” “alkal-

Nos, a nagyvilagnak felkinalt
koncepciok szerint a  szerb'-fe-
rilletnek - sajat képviseléhaza‘és
korménya lenne, a specialls sta-
tus pedig kiterjedne a regionafis

| allampolgarsagra és Gtlevélhez
valo jogra, tovabba sajat rendér-

segre, sajat pénzegységre, a'‘ei-
merre és zaszlora valé jogra, va-
lamint a gazdaSagi dnallosagra.
Ezenkiviil a teriiletet tartosan de-
militarizalnak. 3
Ezen koncepcid szerint az au-
tondmia képviselchazianak lehetd-
sége nyilna megfelelé torvényho-

| zdasra, am a horvat elnéknek joga |

lenne megvétozni ezeket az eld-
irdsokat, ha a szerb teriileti parla-
ment tallepné a hatiskoret. A va-
lasztasokiél fuggetleniil a- szerb
teriilet érdekeit a horvat Szabor-
ban kdlon_képviselfjik védens.
Ugyanakkor a terilleti képvisels-
hazban a horvat kermanynak is
lenne egy kilon képviselgje. "

Mindvégig az eloterjesztés
«Szerb leriiletet” emleget autono-
mia helyett, amint azonban az in-
ditvanybél kitiinik, a kelet-szla-
voniai szerbek, akik aligha van-
nak masfél szazezren az tijonnan

partoknak is meg | talalni
a kézos hangot a magyar auto-
némia lgyében, vagy legalabb |
olyan kérdésekben, mint az isko- [
laztatas, 4 tajékoztatas, a helyi
onkormanyzatok - mikddése. A
VMDEK- jelenlegi - vezetdi  részérdl
azonban semmilyen készség sem
mutatkozik az egyittmikodésre.
Szemlatomast nem tudnak alkal-
mazkodni a° megvaltozott hely-
zethez, ami a VMDK teljes. elszi-
getelodéséhez, tovabbi -belsé
bomlashoz és vélhetSen egy |
ujabb partszakadashoz vezet. |
= A kelet-szlavéniai szerbek

-autonémiatérekvései mi.nta-

értékiiek...

- Miutdn a nagyszerb alom
szertefoszlott, - és Horvatorszag
sem’ hajlandé. targyalnl tertlet-
cserérdl, nem hajlandé lemonda-
ni a szerbek kezén 'lévé Bara-
nyarél, - Kelet-Szlavoniarél- és
Nyugat-Szeré ol. ez a koril-
mény kezdi jobb belatdsra birni a
szerbeket. A megszallt teriletek
szerb "képviseld-testiileteinek a
tagjai ugyanis a Szerbiaval valo
csatlakozas hajtogatasa helyett
olyan “inditvannyal alltak eld.
hogy a jelzett teriiletek kapjanak
kiilénleges statust Horvatorszag
keretében. A - képviseld-testilet
rendkiviili tlésén megfogalmaz-
tak a szerb kisebbség statusara
vonatkozd koncepcitjukat, amely
megitélésik szerint ugyanazokon
az elveken nyugszik, amelyeket
hasonlé esetekben a nyugati de-
mokraciakban o

Szamunkra, haromuegyed
évszazad ota  kisebbségben é16
magyarok szamdara nyilvan nem
érdekielen. hogy a'szerbek - az aj
Horvatorszag keretén beliil - mi-
Iyen feltételek mellett tartjak elfo-
gadhatonak sorsukat, mint aho-
gvan az sem érdektelen: hogy

betelepilt tdémegekkel egyitt,
vaskosabb autonomiatervezettel
rukkoltak el5, mint amirdl a’ha-
taron tali magyar kisebbségek
valaha dlmodni mertek. Ez a kii-
1onbség a két ' né mmﬂasa
kozbtt, Az elc.sami".l

&l5, egyuttvéve tobbmilliés nagy-
sagrendid magyarsag ugyanis — a
kelet-szlavoniai szerbekkel ellen-
tétben - azon tétovazik, milyen
szemmel néznek majd ré a vilag-
ban, ha a nyiszlett kis autono-
miatervezeteivel elGall.

A kelet-szlavoniai szerbek in-
ditvanyarol és a minimalizalt, ki-
lugozott magyar autonomiatanre—
zelekrdl nem lehet egy napon be-
szélni. Pedig hat az .europai mér-
cék”, amikre a szerbek hivaikoz-

| nak, szamunkra is hivatkozasi a-

lapul szolgalhatnak. Elvégre az a
noéta jarja, hogy Eurépaban nem
lehet kettds mércéket alkalmazni.
Es akkor még nem beszéltink
a koszovoi albanokrol, -akik a
renddri és katonai megszallas
ellenére - vagy éppen ezért — az
onrendelkezési jogra hivatkdzva,
onallé allamisagot kovetelnek
maguknak, egyre csak azt hajto-
gatva, hogy .soha tobbé Szerbia®.
llyen igények mellett, barhogyan
alakuljanak is.a dolgok, az al-
banok szemeét sem lehet kiszami
akarmivel. A kelet-szlavoniai pél-
da azt bizonyitja, hogy az dénsor-
vaszté magyar politika  helyett
volna mit ta.uu_lni masoktol. .




