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e HODI Sandor, az adai
 egészséghaz és a Po-
tisje pszicholégusa:
- — A legidealisabb sze-
. relmi hazassagok sem
.. mentesek a konfliktusok-
tol. Ha mégoly tokéletes
Is a parvalasztas, maga
. az egyittélés ohatatlanul
neézeteltérésekhez, sur-
lodasokhoz, osszetldze-
sekhez vezet. Mi sem
természetesebb  tehat
i annal, hogy a torténelem
. folyaman egymas mellé

! sodrédott népek iddn-
kent konfliktusba keve-
rednek.

Pszichologiai szempontbdl nincs konfliktusmentes élet.
igy nem a konfliktusoktol kell féiniink, hanem azok megol-
dasara felkésziinink. Ez a j0 hazassagok és tartds kap-
csolatok titka. A népek egylttélésével sincs ez maskent.
Tudomasul kell venniink a gazdasagi, trsadalmi-kozéleti
és politikai jogegyenléség hianyabol fakadnak, s lénye-
glik szerint az altalanos gazdasagi jolét és jogegyenidség
megteremtése iranyaba mutatnak. Oft, ahol az altalénos
gazdasagi joléttel parosuld jogegyenidseget elérték, nem
varhato a nemzetek kozdtt tartds fesziiltség.

A nemzeti elv kiélezése, a nemzeti érzések felizzasa,
az a fajta tirelmetlenség és agresszivitas, amit e téren ma
tapasztalhatunk, a rossz hazassagokra emlékeztet legin-
kabb, amelyekben az indulatok megfosztjak a hazastarsa-
kat a targyilagos beszéd lehetdségétdl, s ami még na-
gyobb baj: helyzetiik redlis szambavételétdl.

A betegség forrasat én abban latom, hogy egy ostoba
demagogia miatt a nemzeti érdekellentétek nem kerlilhet-
tek sokaig felszinre: a nemzet felettinek vélt elvek, identi-
taskategoriak erdszakos felkindlasa és propagalasa a
nemzeti kérdés folyamatos megoldasanak az akadalyava
valt. Meddd eszmék ellenében lebecsiiltik a nemzeti ér-
zés kozOsségi homogenizalo, és emberi sorsformalo ere-
jét. Most aztan, mintegy ellenreakcioként, az ember tarsa-
dalmi csoportlojalitasai kozil a nemzet valt a legfdbb
kovetelménnyé, a nacionalistak elvileg, etikailag, politikai-
lag minden egyébb csoportiojalitdst ennek — walamely
nemzethez val6 tartozasnak — kivannak alarendelni. Pedig
az emberek tartaimasabb, szabadabb, gazdagabb és bol-
dogabb életének eléréséhez nem elég a ,nemzet felemel-
kedése”, a ,nemzetéllam megerdsddése”. Hiszen az &l-
lam, ne feledjik, nem a szabadsag végett, hanem a sza-
badség korlatozasa végett létezik.

Hogy hol a kiit? Tudatositani kellene a nemzeti érzés és
a nemzeti homogenizaldédas abszolutizalasara iranyuld t6-
rekvesekben a szociologiai, politikai, gazdasagi, s nem
utolsésorban a tarsadalmi-lélekiani mozgatérugékat. Es
ami nem kevésbé fontos: dvakodnunk kellene attdl, hogy
adminisztrativ eszk&zokkel barmily szempontbdl is ,maga-
sabb rend(” csoportlojalitasra kényszeritsiik az embere-
ket, hattérbe szoritva az emberélet egyéb dimenzidit, ér-
dekszférait és tarsulasi formait.
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