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Tézisek egy Uj nemzeteszmény megteremtéséhez

(Elhangzott a Magyarok IV. Vilagkongresszusan)

I. A nemzetstruktara
elemzése

" 1) A nemzettudat allapota

A nemzeti tudat az emberek &llasfoglalasaban,
magatartdsdban nyilvanul meg: kézés igényekben,
torekvésekben, célkitlizésekben. Ha ezek a kozos

igények és torekvések hidnyoznak, ha a nemzeti -

érdekek nem fogalmazédnak meg vildgos és
hatérozott célkittizésekben, az adott népesség nem
tekintheté nemzeti kozosségnek.

Az a meghatérozés tehéat, hogy magyar az, aki
annak mondja magét, 6nmagéban véve nem
elegendd. A nemzethez tartozas kozdsségi sorsvélla-
lést jelent. A magyarség esetében ez a magyar nyelv

tudatos apolasat, a szokésok és hagyoméanyok -
brzését, a torténelmi milt vallalését, és legféképpen

a magyarsag erésodésére, gyarapodéséra, boldogu-
laséra iranyul6 torekvést. Természetesen ez igy van
mas nemzetek esetében is.

Ebben a vonatkozasban nemzeti tudatéban si-
lyosan karosodott nép a magyar. Vannak, akik ezt
a kérosodést a magyar nép torténelmével ma-
gyarazzak, mondvén, hogy a magyarok otszaz év
6ta mést sem csinélnak, csak szolgélnak, raboskod-
nak, kiilonbozé taléléstechnikékkal prébélkoznak.
Kézos fellépés helyett, ki-ki a maga maédjén.

Mésok az orszag trianoni feldarabolésaval, az
elszenvedettt iszonyd sérelmekkel magyarézzak a
magyarsag onazonossagi és onértékelési bizony-
talanségét. Azzal a nagyhatalmi onkénnyel, amelynek
kovetkeztében, teljesen jogtalanul, a magyarok milliit
dobték oda rabszolgaségba, idegen elnyomés ala.
Megsebzett igazségérzete miatt a nemzet méig nem
tudta feldolgozni ezt az elszenvedett traumét.

Ezek a meglatasok bizonyéra sok igazsagot
tartalmaznak, de nem helyettesithetik az 6nazonos-
sag, a nemzeti érzés- és tudatvilag tudomanyos vizs-
galatat. A magyar onismeretet, a magyar &llami és
nemzeti stratégia kidolgozését tudoményos alapokra

kell helyezni. Ebbél a szempontbél siilyos mulasztés
terheli a Magyar Tudoményos Akadémiét.

2) Az értékek
és az onazonossag valsaga

Az ideritités, az 6nazonosség az elmalt néhény
évtized alatt a lélektan és a tarsadalomtudomanyok
egyik kulcsfogalméavé, leggyakrabban vizsgélt kate-
gbrijava valt. Nem véletlenill. Korunkban az eqyéni
viselkedésbe beépiil6 térsadalmi szabalyok és elvé-
rasok, életcélok, az értékrend és a morélis elvek
vélsaganak vagyunk tandi, ami gyakran 6nazonos-
sagi és onértékelési zavarokban 6lt formét,

Az dnazonossdg, fgy a nemzeti 6nazonosség is,
szorosan Osszefiigg az ember értékvélasztasval és
tavlati céljaival. Attél figgéen, hogy az ember egy

‘morélis univerzumban, példaul a nemzetben, vagy

altalaban ,,a vildgban” prébélja elhelyezni 5Gnmagét,
merdben mas lesz a viszonya tarsas kérnyezetéhez,
annak elvarasaihoz, 6nnén miltjdhoz és jovﬁjéhez
egyarant.

Az egyének atomlzéfodasa a térsadalmi kotelé-
kek fellazulasa kovetkeztében a személyiség sokszor
képtelen a kotelességvéllalésra, a nemzettel valé
morélisan azonosulésra. Nem érzi hét, hogy részese
egy kozosségnek, és annak a torténelmi folyamat-
nak, amely éppen kozossége révén meghatérozza
létének a hatérait.

Az egyén megteheti, hogy sajat érdekeinek
megfelelen cselekszik, és azokat méas értékszem-
pontok félé helyezi. Még az is lehet, hogy az igy
létrejévo altalanos én-identitas elvont filozéfiai érte-
lemben tobbet jelent, mint a nemzeti, a nemi, vagy
a szakmai identités, ezzel egyltt azonban ez a
,tobblet” mégis onértékelési zavarral, a személyiség
képlékennyé vélasaval, a szocialis kategriék érték-
vesztésével jéar egyitt.

Ez a folyamat oda vezethet, hogy pusztén ké-
nyelmi szempontok, a személyiség 6niméadata miatt
a tarsadalmi értékek elvesztik értékjellegiiket. A

nemzet megsz(inik konszenzuson alapulé kozdsség
lenni, a személyiség szinjén pedig &llandésul az
onértékelési zavart és a ,Ki vagyok én?” dilemméja.

A személyiséget integrélé kdzdsségek megszi-
nése, és itt a nemzetre gondolunk elsésorban, a
személyen kiviili értékforrésok Gsszeroppanésa vagy
szereplik csékkenése, tigy tlnik, hogy a.huszadik
szdzad masodik felében bekdvetkezett torténelmi- -
tarsadalmi fejlemények kovetkezménye. Sokan ezt,
a pszichoanalizis talajén 4llva, pozitiv fejIeményként
értelmezik, az ,emberi természet” felszabadulésa-
nak, kiteljesedésének' tekintik. Mésok ezzel a
beéllitédassal homlokegyenest ellentétes nézetet
vallanak, kéztik jémagam is.

Az értelmes emberi élet ugyanis nem fiiggetle-
nithetd a személyiséget integrélé kozdsségektsl, a
vele jér6é moralis kotelezettségektol, a kbzds emberi
céloktél és fellépésektdl. Integralé:kozosségek és
mordlis kételezettségek nélkiil hidnyoznak az egyiitt-
mukodés és egymés megértésének a tdmpontjai.
Egymés megértése és kozos fellépés nélkil pedig
az ember nem tud rendelkezni sem énnén sorsa,
sem az éltala teremtett vilag felett. t

A nemzeti 6nazonosség zavara az egyén és a
kozdsség viszonyanak ezt a valsagét jeleniti meg. A
korszerii nemzettudat kimunkélésa hozzéjanilhat en-
nek a valsagnak a megoldésahoz, s vele a magyar-
sag Onazonossagénak és onertékelésének a helyre
allitasahoz.

3)A végzetesség érzés

A huszadik szazad méasodik felében bekovetke-
zett torténelmi-térsadalmi fejlemények kovetkezté-
ben korunk emberére az ‘individuélis érdek-
érvényesitd magatartés jellemzé. Az anyagi javak,
a hedonisztikus életvitel felértékel6dtek: a kényelem,
a jolét, a gondokt6l mentes élet, a fénytizés uténi
vagy foglalték el a legfobb értékek helyét. Ez az
énzd magatartés kdzdmbds a kbziigyek, a nemzet,
a magyarsdg irdnyaban, mint ahogyan érzéketlen
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a szellemi javak, az eszmények, a torténelml mult
és a fenyegetd jové irént.

Aftart6s és ,Grok” értékeknek az a rendje, amely
kordbban fenntartotta a magyarséagot, sét néveke-
dését’ blztosittotta, mér a szdzad huszas éveiben
folbillent, megbomlott. Az Gj életideél; az elvakult

6nzés és felhalmozé tevékenység rombolé és pusz-

tité er6vé valt, ami gazdaségi jolét, kényelem és
gondtalan élet helyett morélis és egzisztenciélis
valsagba sodorta a magyarsagot, aminek egyik
tiinete az dnazonossag vélsaga.

Az dnazonossag vélsaga azt jelenti, hogy az
ember hovatartozaséban, az élethelyzet tarsadalmi
visszasugarzasaban és elGrevetiilésében alapvet6
bizonytalanség, zavar tAmadt. Hogy az 6nmindsités
alapjaul szolgalé térsadalmi szerkezetben szorongatd
vékuumbhelyzet 1épett fel, ami miatt a szemeiyiseg
folytonossagélménye megszakadt, gy érzi magat,
mintha a végzet fenyegetné, mindeniitt az leselkedne
ra. Ez a végzetesség érzet mint az emberi tudat &llandé
nyugtalanséga, felajzottséga, feszliltsége csaknem a
magyarség egészére vonatkozéan észrevételezhetd.

Elvesztve tarsadalmi életének koordinatéit, az
emberek sokaséga azt érzi, hogy a végére jutott
lehet6ségeinek, hogy egyénileg mar nem képes bol-
dogulni, nem képes egzisztenciélis gondjaival meg-
birkézni. -

A téarsadalom politikai berendezkedésének
dsszeomlésa tovabb mélyitette ezt a végzetesség
érzését, még zavarosabbé, még problematikusabba
vélt a taradalom strukt(irdja, s vele az emberek tér-
sadalmi és szellemi életének értékrendje.

4) Az 1j lét-modell sziik‘ségessége

' 'Ez a magyarsagot megrézé, végzetesség érzés-
ben megfogalmazédé krizis a nemzet tovabbi sorsa-
nak alakulését illetéen donté jelentéségl lehet. A
krizis kibontakozésa, felszinre’ torése ugyanis olyan
lelki gétakat szakithat &t, amelyek eddig megakada-
lyoztak az embereket abban, hogy igazén megismer-
hessék és véllalhassék Shmagukat. Olyan folyamatok
indulhatnak be, amelyek megmutatjak, hogy az élet
gy, ahogyan addig zajlott, folytathatatlan szdmukra.

A krizist &tél6 személy megvildgosodasa (j
megoldaskereséséhez, a tarsas viszonyok atrendezé-
déséhez, a gondolkodésméd radikélis megvéltoza-
sahoz, tudomanyos kifejezéssel szélva - paradig-
mavéltashoz vezethet.

A paradigmavaltés, mas széval az Gj szinten
létrejové nemzeti konszenzus megteremtése nem
kénnyl feladat. Az egyén nehezen akarja régi
életforméjat, ‘kotddéseit, értékeit feladni, de a tar-
sadalmi struktira is ellenéll a véltozasnak, mivel az
politikai, gazdaségi és moralis konzekvenciakkal jar
egylitt. Emiatt a krizis kimenetele ellentétes iranyt
is vehet. Ha az egyéni életvezetés nem tud a nemzet
megujulésaval egy Uj szinten egyensilyba rende-
26dni, akkor allandésulnak és felersodnek azok az
élet pusztuldsa szempontjabél negativ események,
folyamatok, amelyek veszélyeztetik a nemzet
fennmaradését.

Minden ,végzetszerisége” mellett a krizis az
emberi élet normlis velejéréja. Az egyes taradalmak
e téren csak abban kilénboznek egyméstdl, hogy
krizishelyzetben az énpusztitds mértéke eltéré ben-
niik. Szomordan kell megéllapitanunk, hogy a
magyar kulttra (vagy annak a hianya), a sziikséges
paradigmavéltas helyett ongyilkos és onpusztitd
magatartast gerjeszt.

Az (j lét-modellnek valtoztatni kell ezen az
allapoton: ij eszméken alapulé nemzeti konszen-

zussal lehet6vé kell tennie a magyarsag biolégiai,
gazdaségi és szellemi gyarapodasét.

Az 0j lét-modellt arra kell alapozni, hogy a
Kérpat-medence magyarsaga a szétszabdaltsag
ellenére haromnegyed évszazad utén is egy sorsko-
z0sséget alkot. A magyarsag sorskérdése, hogy a
terileti szétszabdaltség, a mesterségesen létrehozott
hatérok ellenére egységes nemzetként kezelje magét.
[lyen szempontbél minden, ami a megosztottsdgot,
vagy a nemzeti Gnazonossag feladasét szolgélja,
szemben &ll a magyarsdg alapvet6 érdekeivel.

A korszertiség szellemében, a szubszidiaritas elvén
0j nemzetstruktirat kell létrehozni, amely szellemi,

Tettamanti Béla rajza

gazdasagi és kulturdlis téren egyesiti a szétszabdalt
allapotban levd, politikailag autoném nemzetrészeket.

Il. Az Gj nemzetfogalom
kimunkalasa

1) A nemzeti tudatrombolé
tényezdk

Az altalanos elidegenedési folyamaton kivill, a
szellemi krizis, a mordlis, tarsadalmi értékek és
eszmények leértékelddése mellett vannak maés
folyamatok is, amelyek romboléan hatnak a
nemzetstruktirara és a nemzeti tudatra.

Mivel a nemzeti érzés- és tudatvilag gydkerei a
gazdaségi és politikai viszonyokban ragadhaték meg
elsésorban, a nemzeti identitds mai problémait is
ezek a viszonyok hordozzék. Olyannyira igy van
ez, hogy a nemzeti identités zavarai voltaképpen az
uralkodé politikai akarat altal lesziikitett és mani-
pulalt helyzetértékelésbdl, ha ugy tetszik ,parthata-
rozatokbdl” fakadnak.

A kommunizmus évtizedei alatt a politikai
propaganda a témegkommunikacié csatornain ke-
resztill azt akarta elhitetni, hogy a nemzet elavult
térténelmi képzédmény, ami &t kell hogy adja helyét
egy atfogdbb, ,haladébb” énazonossagi kategd-
rianak, a proletér internacionalizmusnak. Ma, ismét
a ,korszeriség” jegyében, a liberélis kozmopoli-
tizmus az, ami rombol6an hat a nemzeti érzésvilagra
és a nemzeti tudatra. \

2) Mi az identitas?

Az identitds vagy Gnazonossag - pszicholégiai
szempontbél véve - olyan lelki képzédmény, ami

alapjan az egyén meghatérozza mésokhoz valé
viszonyat, és amely révén a véltoz6 helyzetek,
koriilmények ellenére megédrzi személyiségének
allandésagét. Tarsadalmi szempontbél nézve viszont
az identitds normakhoz kététt magatartasmédot
jelent, sajatos értékrendet és beéllitédast, ami mindig
valamilyen viselkedésre, magatartsra kételez.

Az ember a személyi szabadsag jogan vallal-
hatja, hogy nemzeti kdzdssége kivanalmainak meg-
felelen él, de megteheti azt is, hogy olyan visel-
kedést tantsit, ami azzal nem fér dssze. Ez az
elhajlas” néha kiglégiletleniil maradt sziikségletek,
maésszor elénydsebbnek tind dj vonatkoztatési,
,onbesorolasi” lehetdségek hatésara jon létre, ami
pszicholdgiai szempontbél személyi kovetkezetlen-
ség, tarsadalmi szempontbdl pedig a ,hitlenség”
latszatét kelti. Ezen a , hitlenségen” az sem véltoztat
semmit, hogy az egyén esetleg nem ismeri fel
6nazonossaganak és életszervezddésének az adek-
vét kereteit, mert ezeket a propaganda, mint ,torté-
nelmi tdlhaladott” kategéridkat, hatékonyan sem-
legesiti.

Sokféle oka lehet a nemzettudat feladasénak,
ami politikailag, gazdaségilag, pszicholégiailag jél
megmagyarazhaté, morélis szempontbél azonban
nincs mentség ra. Minden ember valamilyen nemzeti
kozosségbe szliletik, ami automatikusan bizonyos
kotelességekkel és kotottségekkel jar. Ennélfogva
az egyén nem donthet (gy nemzeti hovatartozasa-
r6l, mintha egyeddl &llna a vilagban, mert dontésé-
vel nemcsak sajat sorsarél hatéroz, hanem az Gsszes

" nemzettarsaérdl, akiket ,elarul”, ha kivonja magat

a harcbél, ami réajuk var.

Annal is inkébb igy van ez, mert a tarsadalmi
helyzetmeghatarozast és a személyi 6nszabalyozast
szolgalé 6nazonossagi keretek kivétel nélkl kiilon-
féle szocidiis és politikai természetll érdekek és
konfliktusok kifejez6dései, kovetkezésképp egyikrél
sem mondhaté el, hogy ,haladébb”, vagy ,kor-
szer(ibb” a masiknal, legfeljebb adott kariilmények
kozott elénydsebb, hasznosabb az egyén szadméra,
mint a mésik.

3) A magyarsag helyzetnemlelése

A haszonelviiség és az ordas eszmék altal
megszépitett valésagkép gyakran problematikussa
teszi az egyének viselkedését. Ha ugyanis az egyén
identitdsa, dnazonosséga elveszti érzékelheté szo-
cidlis alapjait és kiilsé referencidjanak hitelesithetd
személyi kereteit, szitkségképpen egyfajta skizoid

. allapot lép fel. Mig kifelé, méasok irdnyaban, a ,mas

népekkel”, vagy az ,emberiséggel” val6 szoros és
teljes egybetartozésat hirdetd frazisokat ismétli,
Jbefelé”, magénéletében elveszti bizonyosségét
személyi meghatérozottsagait illetden. Tulajdon-
képpen megmagyarazhattatlanna valik szdméra
6nnén lénye és léte.

Az Gnazonossagat — és kozosségét - vesztett
személy én-fogalma a visszajelzések elmaradésa
miatt dezintegréltta vélik. A dezintegrélt én-képnek
viszont stilyos pszicholégiai kovetkezményei vannak.
Amerikaban, a sziti indiénok kérében figyelték meg,
hogy milyen stilyos zavarokat valt ki a csoportiden-
tités gyengilése, amelynek legszembetinbb meg-
nyilvanuldsa az apétia, ami egyiit jar a helyzet-
meghatarozési, 6nszabélyozasi és életszervezési
bizonytalanséggal. A magyarsag elveszettség érzése,
helyzetnemlelése a nemzeti identitas fokozatos
gyengiilésével magyarézhaté.

(A tanulmany mésodik részét kévetkezd
szamunkban olvashatjak)
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4) Meddig lehet
magyarnak maradni?

Az egyen Onazonossaga, belsd stabilitasa
ssak ugy tarthaté fenn, ha az a kdzosség,
amelyhez tartozik, megerésiti 6t értékrend-
iében és cselekvé magatartasaban. Ez a
negerdsitd visszajelzés, sajnos, a mai allapo-
dban nem jellemzé a magyarsagra.

A hataron tali magyarség sorsat eldénté
kerdés, barmennyire féllink is annak kimon-
déasatél, igy hangzik: van-e értelme, és
metldig van értelme megmaradni magyar-
nak? Az efféle kérdések persze beliilrél, ti-
tokban, egyéni mérlegelés alapjan délnek
el, de generéaciok sorsat hatarozzak meg.

Kisebbségi kériilmények kozott nemcsak
a nemzeti tudater6sité tényez6k hianyardl kell
beszélniink, hanem sok esetben magardl a
homogén anyanyelvi szocializdcié hidanyardl,
ami egyenes Ut a nemzettudat feladasahoz.
A természetes magyar telepiilések felmorzsola-
sa, betelepitése, a migréci6, a vegyes hazassa-
gok szinte megallithatatlanna teszik ezen az
Gton a hatéron tili magyarsag asszimilaciojat.

Ennek a folyamatnak meg van az oka és
a maga logikaja. A kisebbségek hatranyos
helyzete miatt a magyarsag véllalasa csék-
kenti az egyén tarsadalmi presztizsét és énér-
vényesiilési lehetéségét. A tobbségi nyelven
vald képzés, vagy a kevert etnikum( kérnye-
zet pedig gyakran kifejezetten alaassa a

. magyar gyerekek dnértékelését és Gnbecslését.

De van a kisebbségek hatranyos helyze-
tének egy fajdalmas vonatkozéasa is, mégpe-
dig az anyagi romlas, az egyre névekvd
egzisztencialis kiszolgaltatottsdg és bizony-
talanséag. A hataron tali magyarok kisemmi-
zése, romlo anyagi helyzete, riaszto példaként
all a fiatalok el6tt, akiket ez a tavlatnélkiili
élet és szomoru perspektiva a nemzettel vald
ellenazonosulasra késztet.

A nemzettudat feladasadnak azonban
vannak egyszerii, hétkéznapi okai is. Az,
hogy az emberek egyszertien nem vallaljak
a vele jard kényelmetlenségeket. Nem akar-
jak, hogy nemzeti hovatartozasuk akadalyt
jelentsen szamukra munkajukban, vagy kar-
rierjiikben. Ebbél a szempontbdl tanulsago-
sak azok a felmérések, amelyek szerint a po-

egeszségugyi dolgoz6 - kéisegbeesve de reménykedve kutatjak a lehetéségét annak, o

hogy 16 éves kislanyuk, Tamara u]ra életeré

- mésfél éuvel ezel6tt volt.

“vidam fi atal legyen, ‘mint amliyen

Tavaly mércmsban meg csupan banahsnak tuné germcpanasza1 voltak Tamaranak —

WEL zati osztaiyan majd Szegeden, az Ideggyégyaszatl Kllmkan'_
As, de sajnos ez sem hozott vart eredrnenyt ;

gy' 'a hazankban rendelkezesre allé klinikai wzsgalatok nem
avezetonek tovabbl szaszgélatokra is szukseg lenne A beigrada _

zicionalt kisebbségi értelmiség gyermekei mu-
tatnak legnagyobb hajlandésagot a vegyes-
héazassagokra és az asszimilaciéra.

A tudatos magyarsag-érzés hianya, a
tobbségi népekhez valé idomulas, a gyenge
anyanyelvi kotédés, az olvasas hidnya, mind-
mind a nemzettudat csékkenése' irdnyaban
hatnak. Amellett nincsenek magyar szellem
iskolék, amelyekben nemzeti elkételezettségll
tanérok tanithatnénak. Vagy ha valaki mégis
a nemzeti tudaterdsitést prébaélja szolgalni
az iskolaban, az meghurcoltatasnak teszi ki
magat, munkahelye elvesztését kockaztatja.

Neheziti a helyzetet, hogy a tébbségi né-
pek nacionalizmusa miatt a félelem légkdre
neheziil a hatarontili magyarsagra. Ahhoz,
hogy ma szuléféldjén valaki magyarnak vallja
magat, batorsagra van sziiksége. Aki viszont
nemcsak magyarnak mondja magét, hanem
vallalja magyarsagat, azaz a magyarsag
kilatastalan helyzetén tevélegesen kivan
valtoztatni, az nemcsak bator, de mar-méar
vakmer0 is.

5) Az Gj nemzeteszme -
és nemzetstratégia

Minden megalaztatés.és fenyegettetés ko-
zepette, a magyarsag vészterhes, tragikus
kifejlet felé halad6 korszakaban voltak és ma
is vannak, akik a magyar sors minden kinjat-
terhét vallalva megmaradtak magyarnak. De
a koriilmények kitermelték a kuférlelkek és
a janicsarok hadat is, akik a hatalom kegyeit
keresve, a magyarok felé fenyegetve, acsar-
kodva keresték helyiiket és kenyeriiket.
Nemcsak az egypartrendszer idején volt ez
igy, ma sincs masként. Sajnos gyakran ma-
gyarok azok, akik gancsoljak, lejaratjék,
foljelentik a magyar ligyért harcol6 nem-
zettarsaikat, akik ,,éberségiikben”, alattomos-
sagukban, agresszivitdsukban olykor tiltesz-
nek a tobbségi népek elvakult nacionalistain.

Nemzeti romantikéval, hagyomanyépo-
lassal, az aldozatvallalas mitoszaval nem lehet
a magyarsagtudatot a hataron tili magyarsag
korében fenntartani. A megmaradéasért ke-
meény harcot kell folytatni, és ez igy lesz mind-
addig, amig a nemzet, mint kézos véllalkozés
az életvitel szempont)ébél elénybs, , kedvezé
befektetéssé” nem valik. -

Es mért ne valhatna azz4? A munkéhoz
valé viszonyuldsa, munkaerkdlcse, teljesit-
ménye, mindségigénye, tilrelme, jogtudata,
igazsagérzete, mentalitdsa tekintetében a
magyarsagnak vitathatatlan elénye van mas
népekkel szemben. Ezeket a tulajdonsagait,
amelyek sokfelé a vilagon megbecsiilt emberi
értékek, egyszer javéra fordithatja.

* Ahhoz azonban, hogy ez megvalésulhas-
son, hogy a magyarsag véllalasa — az éllam
hatérain beliil él6k, és a hatarokon kiviil re-
kedt milliok szdmara egyarant — kedvezébb
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sorssal és gyarapodasi esélyekkel kecseg-

tessen, a magyarsagnak Uj nemzeti strate-
gidra van sziiksége. Olyan stratégiéra, amely
az egyetemnes fejlodési iranyoknak megfeleld,
jovébemutato kollektiv szellem alapjan maga
koré gyijti a kreativ és demokratikus nemzeti
és politikai eréket abban a tdrekvésiikben,
hogy igazsagos és tartés megoldast talaljanak
a magyarsag fennmaradéséra és gyarapo-
daséra ebben a térségben.

Az j nemzetstratégidnak mindenekel6tt
(j nemzettudattal és nemzeteszmével kell pa-
rosulnia. Olyan nemzettudattal, amely felté-
telezi a kozosségi felel6sségérzet vallalasat,
a szocialis és morélis érzékenységet, a nem-
zeth(iséget és mas népek tiszteletét, a cse-
lekvést és a tevéleges szerepvallalast. Az (j
nemzeteszmének pedig tartalmaznia kell az
egységes magyarsagban valé gondolkodast.

Csodri Sandor ide vonatkozé gondolatait
idézve azonban ,gyakran kell radébbenntink
arra, hogy mi, értelmiségiek, »kuldetéstinktol
megittasulvag, feliilr6l akarjuk megvaltoztatni
az orszagot, s ehhez a megvaltoztatashoz ké-
sziiliink Atalakitani a rendszert”. Pedig, mint
mondja, ,épp nekink kellene — s kellett volna
— leginkabb tudnunk, hogy eddig még egyet-
len rendszer se valtott meg eredménnyel sehol
egy népet, mert csakis a magat Gjjaszilé nép
képes Uj rendszert teremteni. Masképp fo-
galmazva ugyanezt: a torténelemben csak ab-
bél formélédhat nagytavlatd gy, amelyben
az egész nép, az egész nemzet részt vehet.”

p  Varhaté-e ez a nemzeti dsszefogéas a
magyarsag részérél? A nemzeti kérdés felerd-
sodése, el6térbe kerlilése progressziv gazda-
sagi-politikai folyamatokat eredményezhet,
amennyiben az elnyomott emberek témegei
nemzeti kézésségekbe szervezédve - ponto-
sabban nemzeti kozosségiiket megszervezve

, — igyekszenek szembeszallni mas népek

~ elnyomé hegemonista térekvéseivel. A ma-

- gyarsag esetében, amely — hatéron innen és

| til - hosszG évtizedek 6ta mérhetetlen ki-
zsakmanyolasnak van kitéve, régen megérett

. a helyzet a nemzet Ujjaszervezédésére.

I1l. A nemzet
| osszetartozasanak
intézményes feltéetelei
és lehetosegei

A hatdron tili magyarok jogi helyzete
intézményei megoldast tesz sziikségesse. Ez a
megoldds a hatdron tili magyarsag részérdl
az autonémiak megvalésitasat és a Ki-
sebbségi vagy Nemzeti Tanacsok létrehozasat
jelenti, a Magyar Kéztarsasag részérdl pedig a
kiilénboéz6 orszagokban él6 magyarok szemé-
lyi és jogi autonémidjanak a védelmét.

1) Az autonémiak
megval6sitasa

A hatéaron tili magyar kisebbség, fligget-
lentil létszamatdl, napjainkra mindenitt el-
jutott a politikai helyzetfelismerésnek arra a
szintjére, hogy autonémiak nélkul, kollektiv
jogok nélktil nincs esély a megmaradasukra.

Az autonémia igénye, a kollektiv jogbiz-
tonsag kovetelése indokolt és sziikségszerti
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védekezés a magyar nemzetrészek részérol
az utédallamok nemzetallam-koncepcidjara,
amely egyébként védtelenné, kiszolgaltatotta
teszi ket a magyarildézéssel, jogfosztassal,
a tarsadalmi, gazdasagi és politika esély-
eqyenléségqgel szemben. :

Az autonomiatorekvések a magyar nem-
zetrészek onvédelmét jelentik. A védekezés
emberi jog, aminek a nemzeti kisebbségek
esetében alkotményos alapot kell adni. Mivel
az erre irdnyulé jogalkotés és alkotmanyozas
ez idé tajt a tébbségi népek dithédt nacio-
nalizmusaba (tkézik, az autonomiak létre-
hozasa erésebb és hatarozottabb kiallast
kovetel mind a hatarontdli nemzetrészek,
mind pedig a magyar allam részér6l.

Mivel a magyar nemzetrészek a partoso-
dassal fiiggd helyzetitknél fogva akér a ha-
talom részérdl, akar kilsé tamogatéssal
egymassal szembeallitthatdk és kijatszhatok,
az autonémiak létrehozasa terén egyik leg-

stirgésebb feladat a magyarsag Kisebbségi

vagy Nemzeti Tandcsanak a létrehozéasa belsd
valasztasokkal.

Nem vérhat a magyarsag arra, hogy
helyette majd masok rendezik a kisebbségi
kérdést. Mivel az autonomiak létrehozasa, a
kollektiv jogbiztonsag megteremtése a nemzet
tovabbi szétporladasanak a megakadalyo-
zasat jelenti, a magyar allam szamara ez a
feladat kell hogy legyen a legfébb kiilpolitikai
allamcél.

2) A magyar allam szerepe

Mivel a jelenlegi allamhatarok létrejottekor
olyan helyzet alakult ki, amelyben a magyar
nemzet jelentds része 1j, idegen allamokba
keriilt, az autonémia igénye és a kollektiv
jogbiztonsag kovetelése a hatarontili magyar
kisebbségek részérdl az dnvédelem mellett a
nemzetben valé gondolkodast jelenti.

A magyar allam és a magyar alkotma-
nyozas, noha a nemzet egyes részei kiilsé

kényszeritd korilmények folytdan maradtak -

kivil az allamhatarokon, a nemzet mint
szuverén kultirkozosség helyett kizardlag az
allampolgari jogviszonyra épil. Minthogy
minden magyar tagja a magyar nemzetnek,
a magyar allam a nemzetben valé gondol-

Tettamanriti Béla rajza

kodast illetéen sajnélatos médon lépéshat-
ranyban van a hatarontili kisebbségekkel
(azok autonémiattrekvéseivel) szemben.

Annak ellenére, hogy minden harmadik
magyar a hatarokon kivil él, sem a jogvé-
delem, sem a képviseleti lehetdség nincs bizto-
sitva szamukra. A hatérontali magyarsag nincs
jelen sem a politikai, sem a koztestiileti, sem a
civiltarsadalmi szférdban, és amig ez igy van,
addig a nemzetr6l mint szuverén kultirks-
z6sségrél ténylegesen nem beszélhetiink.

Ezen a téren az (j alkotmanytervezet sem
jelent elérelépést. Az 4j alkor . Znytervezet I/
3. bekezdése, amelynek az utnlsé mondata
foglalkozik a nemzet egyharmadat kitevd
tertiletileg elszakitott és kitaszitott milliokradl,
igy hangzik: ,A kiilpolitikai dllamcélok mellett
kiemelt fontossagt kérdés a hatarontli
magyarsagért valé felelésseq kinyilvanitasa.”
Ennyi, és semmi tébb.

Dicséretzs a hatarontili magyarsagért
valé felelésség kinyilvanitasa, ez azonban
dnmagéaban véve nem sokat ér. A Magyar
Koztarsasag alkotmanya a felel6sségérzet ki-
nyilvanitasa mellett konkrét formaban rdg-
zitse a kiilénbézd orszagokban él6 magyarok
személyi és jogi autonémidjénak védelmét.
Ezeknek az 1j alkotmanyos rendelkezéseknek
az alapjan a mindenkori magyar korméany-
nak kotelessége kell hogy legyen minden le-
hetséges eszkozzel védeni és oltalmazni a
magyar nemzet tagjainak az érdekeit.

Ezen tilmenden az Gj alkotmanynak,
amely arra lenne hivatott, hogy helyreallitsa
az ezeréves magyar alkotméanyosséagot, olyan
értékeket kell tartalmaznia, amelyek nemcsak
a magyar allam fliggetlenségét jelképezik,
hanem a magyar torténelem folytonossagat,
& a vilag magyarsadganak Osszetartozasat.
Ennek az Osszetartozasnak, vagyis a vilag
magyarsaga anyaorszaghoz valé kapcsolo-
dasanak, az orszagos képviseletben kell hogy
érvényesilion.

A magyar orszaggy(lés hagyomanyos
kéttablas rendjének biztdsitasaval — a maso-
dik kamardban - a kilénféle tarsadalmi szer-
vezetek, egyhdazak, szakmai érdekképvise-
letek, tudomany stb. mellett biztositani kell
a hatarontili magyarsag képviseletét.

Ada, 1996. méjus 31.



